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Cislo: 32/1994

Pravni véta: Pri stanoveni vy$e $kody zpusobené poSkozenim motorového vozidla z hlediska znaku
skutkové podstaty trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle 201 pism. d) tr. zék. je
nutno vychézet z ceny, za kterou se toto vozidlo v dobé a misté ¢inu obvykle prodava. To znamena,
zZe je nutno zjistit o jakou hodnotu se v dusledku poskozeni tato cena vozidla snizila. Teprve kdyz
nelze takto vysi Skody zjistit, je mozno vychazet z icelné vynalozenych nakladu na uvedeni vozidla v
predesly stav jeho opravou ( 89 odst. 15 tr. zak.).

Soud: Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich
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Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
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Pri stanoveni vySe $kody zpusobené poskozenim motorového vozidla z hlediska znaka skutkové
podstaty trestného ¢inu ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 201 pism. d) tr. zak. je nutno
vychazet z ceny, za kterou se toto vozidlo v dobé a misté ¢inu obvykle proddva. To znamena, Ze je
nutno zjistit o jakou hodnotu se v disledku poSkozeni tato cena vozidla snizila. Teprve kdyz nelze
takto vysi Skody zjistit, je mozno vychazet z celné vynalozenych nakladl na uvedeni vozidla v
predesly stav jeho opravou ( § 89 odst. 15 tr. zak.).

(Usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 16. 11. 1993 sp. zn. 4 To 823/93)

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich k odvolani okresniho prokuratora zrusil rozsudek Okresniho
soudu v Pisku ze dne 15. 11. 1993 sp. zn. 3 To 192/93 a véc vratil tomuto soudu, aby ji v potrebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12501

Rozsudkem Okresniho soudu v Pisku ze dne 15.11. 1993 sp. zn. 3 T 192/93 byl obZalovany J. B.
uznan vinnym trestnym c¢inem neopravnéného uzivéani cizi véci podle § 249 odst. 1 tr. zak. a
odsouzen za to k penézitému trestu 3 000 K¢ s ndhradnim trestem odnéti svobody a k trestu zakazu
¢innosti spocivajicimu v zédkazu rizeni motorovych vozidel vSeho druhu na jeden rok. Podle § 229
odst. 1 tr. ¥. byl poskozeny MZ CR - izemni odbor Pisek odkdzén s narokem na nahradu $kody na
rizeni ve vécech obCanskopravnich.

Podle zjisténi Okresniho soudu obzalovany dne 17. 7. 1993, v odpolednich hodinach, v Pisku, pozil
presné nezjisténé avsak vétsi mnozstvi alkoholickych napojl, a poté v dobé, kdy koncentrace
alkoholu v jeho krvi ¢inila 3,52 g/kg, ridil osobni automobil zn. Skoda Favorit 135, SPZ PIB 33-95,
ktery mu byl jako fidi¢i svéfen MZ CR - tizemnim odborem Pisek, pfi¢emZ s automobilem odjel
smérem na Razice, avSak u kilometru ¢. 8 v katastru obce Razice s vozidlem havaroval, kdyz po
projeti levotocivé zatacky sjel na pravou krajnici, dostal smyk a havaroval v levém silniénim prikopu,
kde narazil do stromu, pfi¢emz zptisobil poskozenim automobilu Ministerstvu zemédélstvi CR $kodu
ve vysi 19 980 KE¢.

Proti tomuto rozsudku podal vCas odvolani okresni prokurator v Pisku.

Napadenému rozsudku vytkl jednak nespravné skutkové zavéry, jednak nespravnou pravni
kvalifikaci. Zduraznil, ze Okresni soud nespravné hodnotil provedené dukazy ve vztahu k vysi Skody
obzalovanym zplsobené, nespravné dovodil, ze $koda byla mensi nezli 20 000 K¢ a v dusledku toho
nespravné vypustil pravni kvalifikaci zalovaného skutku podle § 201 pism. d) tr. zak.

Z podnétu tohoto odvolani Krajsky soud, jako soud odvolaci, prezkoumal podle § 254 odst. 1 tr. r.
napadeny rozsudek i rizeni jemu predchazejici a dospél k zavéru, ze rozsudek je vadny.

V samotném rizeni napadenému rozsudku predchézejicim k podstatnym vadam nedoslo. Lze mit za
to, ze dukazy potrebné k nélezitému objasnéni véci zajistény i provedeny byly. Pochybeni se vSak
dopustil soud prvniho stupné pri hodnoceni téchto dukazu, zvlasté pak pri hodnoceni dukazi,
majicich vztah k vysi zpusobené $kody.

Neni sporu o tom, ze obzalovany po poziti alkoholickych napoju ridil v dobé, kdy koncentrace
alkoholu v jeho krvi vyznamné presahla hranici 3,00 g/kg, osobni automobil, ktery mu byl svéren
jeho zaméstnavatelem k vykonu povolani. Pri této jizdé s vozidlem havaroval a poskodil jej.

Tato skutkova zjiSténi vyplyvaji z vypovédi obzalovaného, protokolu o nehodé v silni¢nim provozu,
planku mista dopravni nehody, fotodokumentace a protokolu o 1ékarském vysetreni ke zkouSce na
alkohol v krvi. Dukazy jsou v téchto smérech jednoznacné.

Pokud vSak jde o $kodu na vozidle zpusobenou, nelze napadenému rozsudku prisvédcit. Zavér
Okresniho soudu, ze tato Skoda cinila 19 980 K¢, neni spravny, vychéazi z nepresvédcivych a
nelogicky hodnoticich tvah.

Okresni soud k vysi zpusobené $kody v oduvodnéni napadeného rozsudku uvadi, Ze znalec vycislil
Skodu ¢astkou 21 145 K¢ s tim, ze néklady na opravu predstavuji ¢astku 17 045 K¢, a co do zbytku
jde pouze o rozdil cen vozidla pred poskozenim a po opravé. Déle se argumentuje tim, ze z faktury za
opravu vozidla byla zjiSténa jina skoda, a to ve vysi 19 980 K¢, pricemz tato castka predstavuje
jednak pouzity material, jednak prace podle ceniku a prace ¢asové véetné dopravy. Okresni soud pak
uzavira, ze s ohledem na ustanoveni § 2 odst. 5 tr. I. bylo nutno jiz v pripravném rizeni zjiStovat
skutecny stav véci, a jelikoz nebyla jesté zndma cena opravy v dobé podani obzaloby, bylo mozno
vychazet ze znaleckého posudku. Skoda skute¢nd, resp. $koda nejmensi, viak nepredstavovala
castku 20 000 K¢, tedy vétsi Skodu na cizim majetku, ale pouze ¢astku 17 045 K¢.



Témito tvahami soud prvniho stupné dovodil, Ze jednéni obzalovaného nelze kvalifikovat jako trestny
¢in ohrozeni pod vlivem névykové latky podle § 201 pism. d) tr. zék., nebot jim nebyla zplsobena
vétsi Skoda na cizim majetku.

Pri stanoveni vySe $kody je vSak nutné disledné respektovat ustanoveni § 89 odst. 15 tr. zék., podle
néhoz se vychazi z ceny, za kterou se véc, ktera byla predmétem utoku v dobé a v misté Cinu,
obvykle prodava. Nelze-li takto vysi Skody zjistit, vychazi se z ucCelné vynalozenych naklada na
obstarani stejné nebo obdobné véci, nebo uvedeni véci v predesly stav.

Toto ustanoveni davéa voditko pro postup orgdnum c¢innym v trestnim rizeni pri objasnovani
pojmového znaku - zpusobené Skody, pokud je soucasti objektivni stranky skutkové podstaty
trestného c¢inu.

V konkrétni projednavané véci byla v naznaceném smeéru jisté pomérné slozitd situace, nebot na
jedné strané byla k dispozici faktura s vyuctovanim nakladu na opravu predmétného vozidla, na
druhé strané znalecky posudek znalce ing. B. M., vyjadrujici se k vysi zpusobené $kody. Faktura,
zahrnujici materidlové néklady i ndklady na préace, vycislila cenu opravy castkou 19 980 K¢. Dalo by
se tedy hovorit o tom, Ze tato Castka predstavuje ndklady na uvedeni véci v predesly stav.

Samo o sobé vSak toto konstatovani nemuze vyustit v zavér, ze zminéna ¢éastka skutecné predstavuje
vys$i zplisobené Skody. Jde totiz o postup, ktery prichazi v ivahu teprve v okamziku, kdy nelze vysi
zpusobené skody zjistit podle cen v misté a Case obvyklych.

Pokud jde o motorova vozidla, jde jisté o specifické zbozi, které se ovSsem bézné prodava a nakupuje,
at uz jako nové nebo opotrebené. Lze tedy zjiStovat bez vétsich obtizi pravé to, za jakou cenu se, at
uZ nova nebo ,0jeta“ motorova vozidla, v konkrétni dobé a na konkrétnim misté prodavaji. A prave z
toho vychazel znalec pri konstrukci vySe zpusobené Skody. Znalec totiz spocital nejen naklady na
opravu (ty dokonce nizsi, nez jaké ve skutecnosti byly uctovéany), ale, a to zcela spravné, mél na
zreteli a vyjadril pravé otdzku hodnoty vozidla pro pripad jeho prodeje. Vycislil totiz cenu vozidla
pred nehodou a tutéz cenu po nehodé. Vzhledem k tomu, Ze v tomto konkrétnim pripadé Slo o vozidlo
v podstaté nové, doslo v dasledku jeho poskozeni, i pres provedenou opravu, ke snizeni jeho obecné
ceny.

Je totiz obecné znamo, Ze vozidla stejného typu, stari a zhruba stejného stavu maji, je-li jedno
neposkozeno a druhé opravovano, na trhu vozidel rozdilné ceny, a to v tom smyslu, ze vozidlo
opravované ma obecné cenu nizsi. To plati nepochybné pro vozidla nova nebo jen malo pouzivana.
Naopak v pripadé Skody na vozidle starém a vyrazné opotrebovaném dochdzi zpravidla jeho opravou
ke zhodnoceni.

Uvedené skuteCnosti musi nutné vést k zavéru, ze v tomto konkrétnim pripadé nebylo mozno se pri
stanoveni vySe zpusobené Skody spokojit pouze s vyc¢islenim nékladu na opravu vozidla, nybrz bylo
nutné mit na zreteli, Ze nové vozidlo po havarii, byt opravené, ztratilo cast své hodnoty, tedy z
hlediska obecnéjsich podminek se Skoda rovnala ¢astce, predstavujici rozdil cen vozidla pred
nehodou a po nehodé.

Napadeny rozsudek tak nemohl obstéat a odvolaci soud jej proto podle § 258 odst. 1 pism. b), ¢), d) tr.
r. zru$il v celém rozsahu a podle § 259 odst. 1 tr. I. vratil véc Okresnimu soudu, aby ji v potrebném
rozsahu znovu projednal a rozhodl.



