Rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne
15.10.1993, sp. zn. 7 Cmz 20/93,
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Cislo: 60/1994

Pravni véta: JestliZze druzstvo k navrhu na zéapis svého vymazu v obchodnim rejstriku nepriloZilo
pisemny souhlas spravce dané podle ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona €. 337/1992 Sb. , ani nedolozilo
postup podle ustanoveni § 35 odst. 5 téhoz zdkona a rejstrikovy soud, aniz vyzval navrhovatele, aby
osvédcil splnéni uvedené povinnosti, povolil zapis vymazu druzstva v obchodnim rejstriku, porusil
zadkon v ustanovenich § 120 a § 200b odst. 1 o. s. I

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 15.10.1993

Spisova znacka: 7 Cmz 20/93

Cislo rozhodnuti: 60

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Clen druZstva, Rejstitk obchodni

Predpisy: 99/1963 Sb. § 200b

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 60

Jestlize druzstvo k navrhu na zéapis svého vymazu v obchodnim rejstriku neprilozilo pisemny souhlas
spravce dané podle ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona ¢. 337/1992 Sb. /1/, ani nedolozilo postup podle
ustanoveni § 35 odst. 5 téhoz zakona a rejstrikovy soud, aniz vyzval navrhovatele, aby osvédcil

splnéni uvedené povinnosti, povolil zdpis vymazu druzstva v obchodnim rejstriku, porusil zdkon v
ustanovenich § 120 a § 200b odst. 1 0. s. I.

(Rozsudek Vrchniho soudu v Praze z 15.10.1993, 7 Cmz 20/93)

Navrhem z 8.1.1993 pozadal mistopredseda Zemeédélského druzstva J. o zapis vymazu tohoto
druzstva v obchodnim rejstriku.

Rozhodnutim ze dne 11.1.1993, Dr XXXVII 1923/85, povolil Okresni soud Brno-venkov zapis vymazu
druzstva J. do obchodniho rejstriku s tim, ze veskery majetek, vSechna prava a zavazky zruseného
druzstva prechdzeji podle transformacniho projektu na nové zalozena druzstva: Zemédélské druzstvo
N. R., Zemédélské druZstvo D. V. a Zemédélské druZstvo K.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12486

TéhoZ dne Okresni soud Brno - venkov povolil usnesenimi sp. zn. Dr 2388/1, Dr 2389/1 a Dr 2390/1
zépis do obchodniho rejstfiku ohledné Zemédélského druzstva N. R., Zemédélského druzstva D. V. a
Zemédélského druzstva K., jako druzstev vzniklych rozdélenim druzstva J., do obchodniho rejstriku.

Proti usneseni o zapisu vymazu druzstva J. do obchodniho rejstriku podal byvaly generalni
prokurétor Ceské republiky stiZnost pro poruseni zékona podle ¢&l. III. bod 1 pism. i) zdkona &.
519/1991 Sb. a § 236 odst. 1 o. s. I. (ve znéni pred novelou provedenou zdkonem ¢. 519/1991 Sb.), v
niz pozadoval, aby spolu s rozhodnutim napadenym stiznosti soud zrusil i navazujici rozhodnuti (sp.
zn. Dr 2388/1, Dr 2389/1 a Dr 2390/1).

StiZznost pro poruseni zékona odtvodnil byvaly generalni prokurator CR tim, Ze rejstiikovy soud
porusil ustanoveni § 120 odst. 1 a § 200b o. s. I., nebot vyhovél navrhu na zapis vymazu druzstva J. v
obchodnim rejstriku, prestoze k navrhu druzstvo nepripojilo souhlas spravce dané tak, jak to uklada
ustanoveni § 35 odst. 2 zakona ¢. 337/1992 Sb. a ustanoveni § 765 obch. zak.

Vrchni soud v Praze rozhodl rozsudkem o této stiznosti pro poruseni zakona tak, Ze usnesenim
Okresniho soudu Brno-venkov ze dne 11. 1.1993, Dr XXXVII 1923/85, byl porusen zakon.

Rozsahem a duvody podobné stiznosti pro poruseni zékona byl Vrchni soud v Praze vazan (¢l. III bod
I pism. ¢/ zakona ¢. 519/1991 Sb., ¢l. Il bod 2 zdkona ¢. 23/1993 Sb. a § 242 odst. 1 o. s. I. ve znéni
pred novelou, provedenou zakonem ¢. 519/1991 Sb.).

Z oduvodnéni:

V ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatku, je ulozeno, ze ,danovy
subjekt je povinen predlozit souc¢asné se zadosti o vymaz z obchodniho rejstiiku pisemny souhlas
spravce dané, jehoz vydani si vyzada“. V odstavci 5 téhoz ustanoveni se urcuje, ze ,neni-li o Zadosti
podle odstavce 2 rozhodnuto do tii mésicl od jejiho podani, ma se za to, Ze souhlas je udélen”.

Druzstvo J. v daném pripadé k ndvrhu na zdpis vymazu do obchodniho rejstriku neprilozilo pisemny
souhlas spravce dané podle ustanoveni § 35 odst. 2 zakona ¢. 337/1992 Sb., ani nedolozilo postup
podle ustanoveni § 35 odst. 5 cit. zdkona. Presto rejstrikovy soud, aniz vyzval navrhovatele, aby
osvédcil splnéni uvedené povinnosti, povolil zapis vymazu druzstva J. do obchodniho rejstriku. Tim
porusil ustanoveni § 120 a § 200b odst. 1 o. s. I. Proto Vrchni soud v Praze napadené usneseni zrusil
a véc vratil rejstrikovému soudu k dalSimu rizeni.

Podle ustanoveni § 256 odst. 4 obch. zak. se provede v obchodnim rejstriku zapis vymazu druzstva
zanikajiciho rozdélenim a zapis druzstev vzniklych rozdélenim k témuz dni. Proto zrusil Vrchni soud
v Praze i navazujici rozhodnuti rejstrikového soudu sp. zn. Dr 2388/1, Dr 2389/1 a Dr 2390/1, nebot
tato rozhodnuti nemohou zustat v platnosti samostatné po zrusSeni rozhodnuti o zapisu vymazu
druzstva J. v obchodnim rejstriku. V dalSim rizeni rozhodne rejstrikovy soud znovu, v souladu s
ustanovenim § 256 odst. 4 obch. zdk., i o navrhu na zépis druzstev vzniklych rozdélenim druzstva J.
do obchodniho rejstriku.

Pravni nazor Vrchniho soudu v Praze vysloveny v tomto rozhodnuti je zavazny.

1) ve znéni zédkona ¢. 35/1993 Sh.



