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Cislo: 54/1994

Pravni véta: Tzv. sporozirové Ucty byly a jsou svou povahou druhem bézného tuctu. Smlouvy o
sporozirovém uctu se ridi podle ustanoveni § 763 odst. 1 obch. zdk ustanovenimi obchodniho
zakoniku , i kdyz byly uzavreny prede dnem nabyti jeho GcCinnosti. Podle ustanoveni § 261 odst. 3
pism. d) obch. zak. se zdvazkové vztahy ze smlouvy o sporozirovém uctu ridi treti ¢asti obchodniho
zékoniku bez ohledu na povahu jejich GcCastniku, tedy bez ohledu na to, zda jde o vztahy podnikateld,
které se tykaji jejich podnikatelské ¢innosti (tzv. absolutni obchody). U sport ze smluv o
sporozirovém uctu zahdjenych pred 1. 9.1993 byla dana moznost volby soudu na vybér daného za
splnéni predpokladu stanovenych v § 87 pism. d) o. s. T.

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 13.09.1993
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Predpisy: 513/1991 Sb. § 763 171/1993 Sb. ¢l. II

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.54

Tzv. sporozirové Ucty byly a jsou svou povahou druhem bézného ucCtu. Smlouvy o sporozirovém uctu
se ridi podle ustanoveni § 763 odst. 1 obch. zdk ustanovenimi obchodniho zdkoniku 1) , i kdyz byly
uzavreny prede dnem nabyti jeho ucCinnosti. Podle ustanoveni § 261 odst. 3 pism. d) obch. zak. se
zavazkové vztahy ze smlouvy o sporozirovém uctu ridi treti ¢asti obchodniho zakoniku bez ohledu na
povahu jejich tcCastniku, tedy bez ohledu na to, zda jde o vztahy podnikatelt, které se tykaji jejich
podnikatelské ¢innosti (tzv. absolutni obchody). U spora ze smluv o sporozirovém uctu zahajenych

pred 1. 9.1993 byla ddna moznost volby soudu na vybér daného za splnéni predpokladu stanovenych
v § 87 pism. d) o. s. I

(Usneseni Vrchniho soudu v Praze z 13. 9.1993, 5 Cmo 187/93)

Krajsky obchodni soud v Praze usnesenim vyslovil svou vécnou neprislusnost s tim, Ze po pravni moci


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12480

usneseni bude véc postoupena Okresnimu soudu v Tachové. Napadené usneseni uvadélo, ze v
projednavané véci nejde o vztahy mezi podnikateli, ani o tzv. absolutni obchody ve smyslu ustanoveni
§ 9 odst. 3 o. s. I., protoze smlouva o zrizeni sporozirového uctu, ze kterého jsou prava uplatnovana,
byla uzavrena podle ob¢anského zédkoniku 2) pred ucinnosti zdkoniku obchodniho.

Proti tomuto usneseni se zalobce odvolal, navrhl napadené usneseni zrusit a véc vratit Krajskému
obchodnimu soudu v Praze. Uvadél, ze podle ustanoveni § 763 odst. 2 obch. zdk. se smlouva o
bézném uctu ridi timto zdkonem jiz od jeho ucinnosti, i kdyz byla uzavrena podle dosavadnich
predpisu. Jde tedy o smlouvu o bézném uctu podle obchodniho zdkoniku, i kdyz byla uzavrena podle
nyni jiz zruSenych ustanoveni § 334 az § 340 o. z. Proto jde o pripad, kdy vécna prislusnost krajskych
soudl vyplyva z ustanoveni § 9 odst. 3 pism. b) bod kk) o. s. T.

Vrchni soud v Praze zrusSil usneseni soudu prvniho stupné a véc mu vratil k dalSimu rizeni a k
novému rozhodnuti.

Z odtvodnéni:

Odvolaci soud vychazel z toho, Ze predmétem sporu jsou prava, vymahand na zakladé smlouvy o
sporozirovém uctu ¢. 248-543021-9, kterd byla uzavrena dne 31. 8. 1989.

Tzv. sporozirové ucty byly a i nyni jsou ve své podstaté druhem bézného uctu. Vzhledem k tomu, ze
zalovany neni podnikatelem, ridila se smlouva, z niz jsou prava v tomto sporu uplatiovana, tehdy
platnymi ustanovenimi § 334 a nasl. o. z. v diivéjSim znéni. S ucCinnosti od 1. 1. 1992 staly se smlouvy
0 bézném tuctu tzv. absolutnimi obchody ve smyslu ustanoveni § 261 odst. 3 obch. zak. Zatimco
obecné vyplyva z ustanoveni § 763 odst. 1 obch. zak. zésada, Ze se jim ridi az smlouvy uzavrené po
jeho ucinnosti, v prvnim odstavci téhoz ustanoveni je upravena vyjimka, mimo jiné i pro smlouvy o
bézném tuctu, které se ridi obchodnim zdkonikem (zakonem ¢. 513/1991 Sb.) od 1. 1. 1992, i kdyz
byly uzavreny jesté pred jeho ucinnosti. VSechny smlouvy o zrizeni sporozirovych uctu se tedy ridi
obchodnim zdkonikem bez ohledu na dobu, kdy byly uzavreny.

Podle ustanoveni § 9 odst. 3 pism. b) bod kk) o. s. I. rozhoduji krajské soudy jako soudy prvniho
stupné ve vécech obchodnich sport bez zretele na to, zda ucastnici smlouvy o bézném uctu jsou
podnikatelé. Protoze v tomto pripadé jde o spor ze smlouvy o béZzném Gctu, je ddna vécna prislusnost
krajského soudu.

Protoze se zalobce ve svém navrhu vyslovné odvolal na ustanoveni § 87 pism. d) o. s. 1. 3) , tedy
vyuzil moznosti zvolit mistni prislusnost na vybér danou, je mistné prislusnym Krajsky obchodni soud
v Praze.

Podle ¢l. II zakona ¢. 171/1993 Sb. (jimz byl novelizovan obc¢ansky soudni rad 4) zlstavaji pravni
ucinky ukont, které nastaly pred uc¢innosti tohoto zdkona, zachovany. To plati i pro volbu mistni
prislusnosti na vybér dané podle ustanoveni § 87 pism. d) o. s. I'. v drivéjSim znéni.

Z uvedenych davodu bylo napadené usneseni podle ustanoveni odst. 1 o. s. . zruSeno, a véc vracena
k dalSimu rizeni a k novému rozhodnuti.

1) zékona €. 513/1991 Sb.
2) zdkona ¢. 40/1964 Sb. (ve znéni vyhlaSeném pod €. 47/1992 Sb. a ve znéni zdkona ¢. 264/1992 Sbh.)

3) ve znéni pred novelizaci provedenou zakonem ¢. 17/1993 Sb.



4) zakon ¢. 99/1963 Sh. (ve znéni se zménami a doplnky vyhlaSeném pod ¢. 240/1993 Sb.)



