Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové
ze dne 22.07.1993, sp. zn. 12 Co 409/93,
ECLI:CZ:KSHK:1993:12.C0.409.1993.1

Cislo: 67/1994

Pravni véta: Mél-li ziistavitel v dobé Gimrti investi¢ni kup6n (jako soucast registrované kupénové
knizky), ale nevyuzil jesté svého prava na koupi akcii ur¢enych k prodeji za kupony, potom je sice
tento investi¢ni kupdén predmétem dédictvi po zustaviteli a prava s nim spojend prejdou na dédice,
ale v soupise aktiv dédictvi se zddnou cenou neuvadi.

Soud: Krajsky soud v Hradci Kralové

Datum rozhodnuti: 22.07.1993

Spisova znacka: 12 Co 409/93

Cislo rozhodnuti: 67

Cislo sesitu: 6-7

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Dédéni, Privatizace kuponova

Predpisy: 92/1991 Sb. § 22 odst. 1 99/1963 Sb. § 175m

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.67

Mél-li zastavitel v dobé umrti investi¢ni kupon (jako soucast registrované kuponové knizky), ale
nevyuzil jesté svého prava na koupi akcii urcenych k prodeji za kupony, potom je sice tento investicni
kupo6n predmeétem dédictvi po zustaviteli a prava s nim spojena prejdou na dédice, ale v soupise aktiv
dédictvi se zddnou cenou neuvadi.

(Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové z 22. 7.1993,12 Co 409/93).

Okresni soud v Trutnové svym usnesenim urcil obecnou cenu majetku zustavitelky ¢éstkou 55 523
K¢, vys$i dluhu ¢astkou 6 351 K¢ a Cistou hodnotu dédictvi ¢astkou 49172 K¢ a schvalil dohodu o
vyporadani dédictvi, podle které veskery majetek nalezejici do dédictvi (véetné kuponové knizky C.
03019929-3) prejima dcera zustavitelky B. V. proti tomu, ze uhradila pohrebni vylohy. Podle této
dohody syn zustavitelky A. R. nezadal ani vyplaceni svého dédického podilu. SoucCasné soud stanovil
vysi odmeény soudniho komisare - notare ¢astkou 890 K¢ a jeho hotové vydaje ¢astkou 29 K¢.

Proti tomuto usneseni podala dédicka B. V. odvolani, kterym napadla vyrok o urCeni obecné ceny
dédictvi, vySe dluht a Cisté hodnoty dédictvi, jakoZ i vyrok o ur¢eni odmény soudniho komisare.
Namitala, Zze byla nespravné ohodnocena kuponova knizka, protoze podle jejiho ndzoru byla hodnota



této kuponové knizky ke dni smrti zlstavitele jen 1 000 K¢. Tim, Ze byla zarazena do dédictvi v
hodnoté vyssi, neopravnéné se zvétsila cena majetku zustavitelky a tim je téz vys$si odména soudniho
komisare za projednani dédictvi.

Krajsky soud v Hradci Kralové zrusil uvedené usneseni soudu prvniho stupné a véc mu vratil k
dal$imu rizeni a k novému rozhodnuti.

Z odivodnéni:

Pravni povahu kupdnové knizky je treba posoudit podle ustanoveni zdkona ¢. 92/1991 Sb. a narizeni
vlady ¢. 383/1991 Sh. Podle ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona ¢. 92/1991 Sbh. investi¢ni kupdn pro tucel
tohoto zékona je cenny papir na jméno, ktery opraviiuje ke koupi akcii urcenych k prodeji za kupony.
Kupédn je neprevoditelny a prava s nim spojend prechdzeji pouze na dédice. Podle ustanoveni § 1
narizeni vlady ¢. 383/1991 Sbh. se vydané kuponové knizky skladdaji z registracnich karet Ia Il a z
kup6nt. Kup6nové knizka se stdva investicnim kuponem dnem, kdy je ve prospéch majitele
zaregistrovana u Ministerstva financi, které pro ucely této registrace zrizuje Cislovanou soustavu
zvlastnich pracovist. Podle ustanoveni § 6 odst. 2 citovaného narizeni vlady nabyvaci cena
investiéniho kupdénu prislusné emise ¢ini 1 000 K¢. Tato cena se plati pri registraci kupénové knizky
kuponovou znamkou, ktera se vylepuje na registracni kartu II. Podle ¢asti ctvrté citovaného narizeni
vlady md majitel investi¢nich kuponi pravo objednéavat akcie kterékoli akciové spolecnosti, uvedené
v prislu$ném seznamu projekti, a to bud sam nebo prostrednictvim privatiza¢niho fondu.

Z citovanych zakonnych ustanoveni 1ze dovodit, Ze kuponova knizka, pokud jeji majitel a tim i majitel
kup6nl nenabyl akcie, neméa bez dal$iho vycislitelnou hodnotu. Je to podobné, jako kdyby do dédictvi
byl zarazen los, na néjz by bylo mozné vyhrat urcitou vyhru. Je treba vSak vzit v ivahu, ze rada
majitelll kupénovych knizek uzaviela rizné smlouvy s privatiza¢nimi fondy, z nichz pro né vyplynula
riiznd prava a v nékterych piipadech i povinnosti. Napf. je zndmo, Ze Ceska spotfitelna majiteliim
kupénovych knizek, kteri u ni investovali plny pocet kupont, poskytovala na jejich zadost pujcky.
Ceska sporitelna v téchto pripadech uzavirala smlouvy, v nichZ se zavazovala v ur¢itém terminu
vyplatit majiteli kupénové knizky dohodnutou ¢astku.

Za téchto okolnosti je nezbytné zjistit v rozhodovaném pripadé, zda s vlastnictvim kuponové knizky
neni spojena pohledavka vuci privatizacnimu fondu a v jaké vys$i, popripadé zda tu neexistuje
pohledavka privatizacniho fondu vici zustavitelce. V pripadé, zZe nic takového nebude zjisténo, bude
kuponova knizka zarazena do dédictvi bez uvedeni jeji hodnoty. Stane se tak na zakladé jiz
citovaného ustanoveni § 22 zakona €. 92/1991 Sb., podle néhoz prava spojenda s vlastnictvim
investicniho kupdénu prechdazeji pouze na dédice. Nabyvaci cena investi¢niho kuponu je tu pravné
bezvyznamna.

Ze shora uvedenych divodu odvolaci soud usneseni soudu prvniho stupné zrusil podle ustanoveni §
221 odst. 1 pism. a) o. s. I'. a véc mu vratil k dalSimu rizeni a k novému rozhodnuti.



