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Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne
23.10.1992, sp. zn. 1 Tz 88/92,
ECLI:CZ:NS:1992:1.T7.88.1992.1

Cislo: 15/1993

Pravni véta: Podle § 73 odst.] pism.a) tr.zak. 1ze zabrat jen véc ndlezejici pacchateli, kterého nelze
stihat nebo odsoudit.Jestlize v dobé rozhodovani o zabrani véci pachatel jiz zentel a jeho majetek
presel okamzikem smrti na jeho dédice, véc zemrelému nendlezela a neni ji mozno zabrat podle § 73
odst. I pism.a) tr.zak.

Soud: Nejvyssi soud CR

Datum rozhodnuti: 23.10.1992

Spisova znacka: 1 Tz 88/92

Cislo rozhodnuti: 15

Cislo seSitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Zabrani véci

Predpisy: 140/1961 Sb. § 73 odst. 1 pism. a
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal generdlni prokurdtor CR, Nejvyssi soud CR zrusil
usneseni Okresniho soudu pro Prahu-zdpad z 13. cervna 1961 sp. zn. 2 Nt 19/61 a zamitl navrh
okresniho prokurdtora pro Prahu-zdpad na zabrdni véci podle § 74 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 86/1950
Sb. ve znéni zdk. ¢. 63/1956 Sb.

Z oduvodnéni:

Usnesenim Okresniho soudu Praha-zapad z 13. ¢ervna 1961 sp. zn. 2 Nt 19/61 bylo podle § 74 odst.
1 pism. a) zak. ¢. 86/1950 Sh. ve znéni zak. €. 63/1956 Sb. (déle jen tr. zak.) vysloveno zabrani 1. 64
kust velkych rakouskych minci se zobrazenim Franze Josefa I. na rubu s riznym textem, 2. 32
velkych svatovaclavskych dukatt a jeden zlaty francouzsky stofrank, 3. 30 kusu stredné velkych
svatovaclavskych dukéati, 4. 77 kusu ruznych zlatych minci, 5. 600 kust malych ¢s. zlatych minci a 6.
695 kust rakouskych zlatych minci.

Uvedené mince pattily zemrelému JUDr. J. R. a byly objeveny jeho dédicem J. R. Okresni soud v
odivodnéni napadeného usneseni dovodil, Ze JUDr. J. R. drzenim téchto minci spachal trestny ¢in
podle § 145 odst. 1 tr. zdk. a protoze zemrel, nebylo mozno jej pro tento Cin trestné stihat. Proto
vyslovil zabrani zajiSténych véci podle § 74 odst. 1 pism. a) tr. zak.



Usneseni o zabrani véci nabylo pravni moci dne 24. ¢ervna 1961.

Proti tomuto usneseni podal dne 31. ¢ervence 1992 generélni prokurator Ceské republiky ve
prospéch zemtelého JUDr. J. R. stiZnost pro poru$eni zékona. Napadenému rozhodnuti vytkl
nezakonnost s odkazem na ustanoveni § 460 odst. 1 ob¢anského zdkoniku, podle néhoz se dédictvi
nabyva zustavitelovou smrti. Predmétné mince tedy umrtim zustavitele presly do vlastnictvi jeho
syna J. R., ktery bezprostredné tuto skute¢nost oznémil stadtnimu notaf'stvi pro Prahu-zépad a
soucasné splnil oznamovaci povinnost ministerstvu financi.

Zé&vérem generalni prokurator Ceské republiky ve stiznosti pro poruseni zdkona navrhl, aby Nejvyssi
soud Ceské republiky podle § 268 odst. 2 tr. t. vyslovil poru$eni zékona v ustanoveni § 2 odst. 8 tr. .
ve vztahu k § 74 odst. 1 pism. a) tr. zak., podle § 269 odst. 2 tr. I., aby vadné rozhodnuti zrusil a dale
postupoval podle § 271 odst. 1 tr. 1.

Nejvy$si soud Ceské republiky prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. f. spravnost vSech vyroki
napadeného rozhodnuti, jakoz i rizeni predchazejici, a shledal, Ze stiznost pro poruseni zakona byla
podéana divodné.

Okresni soud Praha-zapad ve véci rozhodl na zakladé navrhu okresniho prokuratora pro Prahu-zapad
o zabrani véci podle § 74 odst. 1 pism. a) tr. zdk., aniz byly splnény formalni i materidlni podminky
pro takovéto rizeni.

Podle § 74 odst. 1 pism. a) tr. zak. mohl soud vyslovit zabrani véci, ktera nalezela pachateli trestného
¢inu, jehoZ neslo stihat ani odsoudit. ProtoZe viak veskery majetek zemrelého JUDr. J. R. presel
okamzikem jeho smrti na jeho dédice, v dobé rozhodovani o zabrani véci jiz tato véc zemrelému
nenalezela. Uvedeny pravni nazor plati i pro soucasné ustanoveni § 73 odst. 1 pism. a) tr. zak., které
je obdobné.

Z uvedenych divodu okresni soud porusil v napadeném usneseni zéakon v ustanoveni § 74 odst. 1
pism. a) tr. zédk. z r.1950 v neprospéch zemrelého JUDr. ]J. R. (ktery de facto se ani nestal
obvinénym). Nejvys$si soud Ceské republiky podle § 268 odst. 2 tr. . zji$téné poruseni zadkona vyslovil
a podle § 269 odst. 2 tr. . napadené usneseni zrusil. Podle § 271 odst. 1 tr. r. pak nejvyssi soud
rozhodl o zamitnuti pivodniho néavrhu okresniho prokuréatora pro Prahu-zapad na zabrani véci podle
§ 74 odst. 1 pism. a) tr. zak., protoze pro tento postup neshledal zadné davody.



