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Cislo: 19/1993

Pravni véta: K vykladu ustanoveni § 89 odst.15 tr.zak. Cenou, za kterou se véc v dobé a v misté Cinu
obvykle prodava, se rozumi cena pri legalnim prodeji, a nikoli cena na ¢erném trhu.

Soud: Vrchni soud v Praze

Datum rozhodnuti: 22.01.1993
Spisova znacka: 1 To 66/92

Cislo rozhodnuti: 19

Cislo seSitu: 5-6

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Skoda

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 89 odst. 15
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Vrchni soud v Praze zamitl odvoldni obzalovanych proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze 17.
srpna 1992 sp. zn. 3 T 15/92.

Z oduvodnéni:

Napadenym rozsudkem byli obzalovani J. P. a mladistvy M. P. uznani vinnymi spolecné spachanym
trestnym Cinem kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zak. (ve znéni zak. ¢. 557/1991 Sb.) a
odsouzeni obzalovany J. P. podle § 247 odst. 4 tr. zak. k nepodminénému trestu odnéti svobody na
pét a pul roku, pro jehoz vykon byl podle § 39a odst. 2 pism. a) tr. zak. zarazen do prvni napravné
vychovné skupiny, a podle § 55 odst. 1 pism. d) tr. zak. k trestu propadnuti véci, a to osobniho
automobilu zn. BMW 320 statni poznavaci znacky MBH 68-85, ¢is. motoru 2674362, ¢is. karoserie
5237378, a obzalovany mladistvy M. P. podle § 247 odst. 4 tr. zak., § 79 odst. 1 tr. zdk. k
nepodminénému trestu odnéti svobody na dva a pul roku, pro jehoz vykon byl podle § 81 odst. 1 tr.
zak. zarazen do napravné vychovného ustavu pro mladistvé.

Podle zjiSténi Krajského soudu se obzalovani dopustili trestného ¢inu tim, ze v noci z 25. 1. na 26. 1.
1992 v Mladé Boleslavi, Na Hejtmance po vzdjemné dohodé a spolecné s obzalovanym J. K. vnikli za
souCasného prestipnuti oka visaciho zamku vrat do objektu prodejny osobnich automobild firmy
Tusakko a odcizili z parkovaci plochy dva nové osobni automobily zn. Skoda Favorit 135 LS v celkové
hodnoté 268 365 Kcs ke Skodé majitele firmy ing. M. K., a dale tim, Ze v noci z 15. 2. na 16. 2.1992
po vzajemné dohodé a spolecné s obzalovanymi ]J. K. a mladistvym A. P. stejnym zpusobem znovu



vnikli do uvedeného objektu a odcizili z parkovaci plochy tfi nové osobni automobily zn. Skoda
Favorit 135 L a jeden novy osobni automobil zn. Skoda Forman 135 LS v celkové hodnoté 574 936
Kés ke Skodé majitele firmy Tusakko ing. M. K.

Proti rozsudku podali obZalovani ]J. P. a mladistvy M. P. v zakonné 1htité odvolani.

Obzalovany J. P. podal odvolani proti vyroku o trestu, ktery mu byl ulozen. Namitl, Ze ulozeny trest je
neprimérené prisny s ohledem na jeho skute¢ny podil na spachéni trestného ¢inu a na to, ze ¢inu
uprimné litoval. Z obsahu a smyslu odvolani obzalovaného J. P. je patrno, ze opravnym prostredkem
sleduje zmirnéni ulozeného trestu.

Obzalovany mladistvy M. P. podal odvolani proti vyroku o viné i proti vyroku o trestu, napadl tedy
rozsudek v celém jeho se tykajicim rozsahu. Jeho namitky proti vyroku o viné byly zalozeny na tom,
Ze obzalovany mohl prodat a ve skutecnosti také prodal odcizené automobily za podstatné nizsi cenu,
nez za jakou byly proddvany v prodejné poskozeného. Podle ndzoru obzalovaného mél krajsky soud k
této skutecnosti prihlizet pri pravnim posouzeni véci a mél skutek posoudit jako trestny ¢in kradeze
jen podle § 247 odst. 3 tr. zak. a ulozit mirné;jsi trest.

Vrchni soud prezkoumal podle § 254 odst. 1, 2 tr. I. ohledné obzalovanych J. P. a mladistvého M. P.
zakonnost a oduvodnénost vSech vyrokl rozsudku, proti nimz mohl kazdy z odvolatell podat
odvolani, i spravnost postupu rizeni, které predchézelo této casti rozsudku, a shledal, ze zadné z
podanych odvolani neni divodné.

V rizeni, které bylo provedeno v souladu s trestnim rddem a v kterém nedoslo k zadnym podstatnym
vadam, zejména pokud by mohly mit vliv na objasnéni véci nebo na moznost uplatnéni prava
obhajoby, Krajsky soud provedl veskeré dostupné diikazy nutné pro zjisténi skutecného stavu véci,
jak vyzaduje ustanoveni § 2 odst. 5 tr. . Provedené dukazy Krajsky soud zhodnotil jednotlivé, ve
vzajemnych souvislostech a v celém souhrnu logickym a presvédcivé zduvodnénym zplsobem, ktery
je ve shodé s ustanovenim § 2 odst. 6 tr. r. Na tomto podkladé Krajsky soud vyvodil z provedenych
dukazu skutkova zjisténi, ktera jsou ve vSech smérech uplnd a spravna. To se tyka doby a mista
spachani trestného Cinu, povahy jednani obou obzZalovanych, jejich vzajemné soucinnosti, objektu,
proti kterému jejich Utok v obou pripadech sméroval, povahy a vy$e zpusobené $kody, totoznosti
poskozeného subjektu, zdméru, ktery oba obzalovani sledovali, i dalSich okolnosti vyznamnych pro
posouzeni véci. Vrchni soud proto neshledal duvodu k tomu, aby na skutkovém zékladu napadeného
rozsudku cokoli ménil. Ostatné zadny z odvolatelt ani neuplatnil namitky proti skutkovym zjisténim,
na nichz byl vyrok o viné zalozen.

Spravné zjistény skutkovy stav Krajsky soud v souladu se zakonem posoudil u obzalovanych J. P. a
mladistvého M. P. jako trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1 pism. b), odst. 4 tr. zak. ve znéni zak.
¢. 557/1991 Sh.

Jednani obzalovanych, jehoz podstatou bylo odcizeni celkem Sesti novych osobnich automobill z
objektu firmy, ktera provozuje obchod s automobily, a jehoz soucdsti bylo téz to, ze pristup k
automobilim si obzalovani zajistili prestipnutim oka visaciho zamku u vrat s pouzitim pakovych
klesti, nese vSechny znaky trestného ¢inu kradeze ve formé uvedené v § 247 odst. 1 pism. b) tr. zak.
ve znéni zak. ¢. 557/1991 Sb. Tohoto trestného Cinu se dopusti ten, kdo si prisvoji cizi véc tim, ze se
ji zmocni, a ¢in spacha vloupanim. Podle § 89 odst. 17 tr. zak. ve znéni zdk. ¢. 557/1991 Sb. se
vloupanim rozumi vniknuti do uzavreného prostoru mimo jiné nedovolenym prekonanim uzamceni. O
takovy pripad v posuzované véci Slo. Ve spojitosti s pravnim posouzenim jednani obzalovanych je
nutno v zajmu Uplnosti dodat, Ze imysl obzalovanych sméroval k tomu, aby vozidla, jichZ se zmocnili,
prodali a ziskali tak penize. NeSlo tedy jen o imysl prechodné vozidel uzivat. Bylo proto vylouceno,
aby jednani obzalovanych bylo posuzovano jako trestny ¢in neopravnéného uzivani cizi véci podle §



249 tr. zak.

Krajsky soud spravné dovodil, ze oba utoky zakladaly jeden pokracujici skutek, a tedy i jeden
pokracujici trestny ¢in kradeze spachany formou uvedenou v § 247 odst. 1 pism. b) tr. zak. ve znéni
zak. ¢. 557/1991 Sb. Oba utoky nasledovaly v kratkém casovém odstupu, byly vedeny proti témuz
objektu, dotykaly se téhoz poskozeného, byly spachany stejnym zpusobem a byly v jeden celek
spojeny také jednoticim umyslem obzalovanych, kteri si postupnym odcizenim vice automobila a
jejich naslednym prodejem chtéli opatrit penize na nakup vlastniho motorového vozidla.

S krajskym soudem je treba souhlasit i v tom, Ze soucinnost obou obzalovanych méla charakter
spolupachatelstvi podle § 9 odst. 2 tr. zdk. Na strané obou obzalovanych byl spoleény imysl vozidla
odcizit a bylo tu i jejich spole¢né jednani, jimz byl tento umysl uskuteénén.

Skoda, kterou obZalovani zpusobili odcizenim v$ech $esti osobnich automobilli, doséhla ¢4stky 843
301 K¢s. Tuto Skodu Krajsky soud opodstatnéné povazoval za Skodu velkého rozsahu podle § 89 odst.
14 tr. zék. se zfetelem k ust. § 1 narizeni vlddy CSFR ¢. 464/1991 Sb. a spravné proto posoudil
jednani obzalovanych jako trestny Cin kradeze podle § 247 odst. 4 tr. zak. Presvédcivé pritom dovodil
i materidlni podminku pro pouziti vyssi trestni sazby, totiz podstatné zvyseni stupné nebezpecnosti
¢inu pro spolecnost s ohledem na vysi zpisobené skody ( § 88 tr. zak.).

Vrchni soud nemohl prisvédcit ndmitce obzalovaného mladistvého M. P., ze vySe Skody méla byt
posuzovana se zretelem k tomu, Ze odcizené automobily bylo mozno prodat za podstatné nizsi ¢astku
oproti cené, za kterou byly proddvany v prodejné. Nazor vyjadreny v odvolani obzalovaného
mladistvého je v rozporu s ust. § 89 odst. 15 tr. zak. ve znéni zdk. ¢. 557/1991 Sh. Podle tohoto
ustanoveni se pri stanoveni vyse Skody vychézi z ceny, za kterou se véc, kterd byla predmétem
utoku, v dobé a v misté ¢inu obvykle prodava. Tim se rozumi legéalni prodej véci v obchodni siti, a
nikoli nelegalni prodej odcizenych véci mimo obchodni sit za podstatné nizsi ceny ovlivnéné mimo
jiné rizikem na strané kupujiciho, nedostatkem radnych nabyvacich dokladd apod. Krajsky soud,
pokud pri stanoveni vyse Skody vychazel z cen, za které byly automobily prodavany v prodejné
poskozené firmy Tusakko, postupoval v souladu s ust. § 89 odst. 15 tr. zak. Jestlize by vySe Skody
byla stanovena podle toho, jakou Castku obzalovani ziskali prodejem odcizenych automobild (v
posuzovaném pripadé 40 000 Kés za jeden kus), znamenalo by to zaménéni Skody zpusobené
trestnym ¢inem za prospéch pachatell z trestného ¢inu. Pritom vSak pojmovym znakem trestného
¢inu kradeze je Skoda zplusobena pachatelem na cizim majetku, nikoli prospéch pachatele ziskany
realizaci odcizené véci.



