Rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 6. 1.
1992, sp. zn. 4 To 62/91,
ECLI:CZ:NS:1992:4.T0.62.1991.1

Cislo: 2/1993

Pravni véta: Rozsah regresni nahady podle zékona ¢. 33/1965 Sb., o regresnich nahradach, ve znéni
novel, se posuzuje podle pravni upravy ucinné v dobe, kdy nastala udélost, ktera zakladda narok na
regresni nahradu, nikoli podle pravniho stavu u¢inného v dobé rozhodovani o regresnim naroku.

Soud: Nejvyssi soud CR

Datum rozhodnuti: 06.01.1992

Spisova znacka: 4 To 62/91

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo seSitu: 1-2

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Adhezni rizeni, Nahrada regresni
Predpisy: 33/1965 Sbh. 141/1961 Sb. § 43 odst. 2
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Nejvyssi soud Ceské republiky z podnétu odvoldni obZalovaného P. S. a krajského prokurdtora v Usti
nad Labem ¢dstecéné zrusil rozsudek krajského soudu v Usti nad Labem z 9.10.1991 sp. zn. 1 T
29/91, a to ve vyroku o ndhrade skody. Podle § 259 odst. 3 tr. i". znovu rozhodl tak, Ze obZalovanému
P. S. ulozil podle § 228 odst. 1 tr. i*. povinnost zaplatit poskozenému stdtu, okresnimu tradu v
Liberci, ndhradu skody ve vysi 20 000 Kcs.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 9.10.1991, sp. zn. 1 T 29/91, byl obZalovany P.
S. uznén vinnym trestnym ¢inem ubliZeni na zdravi podle § 222 odst. 1, odst. 3 tr. zak. a byl
odsouzen podle § 222 odst. 3 tr. zak. k nepodminénému trestu odnéti svobody na Sest roki, pro jehoz
vykon byl podle § 39a odst. 2 pism. a) tr. zak. zarazen do prvni ndpravné vychovné skupiny. Dale
ulozil obzalovanému povinnost zaplatit statu regresni nahradu 40 000 K¢s.

Podle skutkovych zjiSténi soudu prvého stupné se obzalovany dopustil uvedeného trestného ¢inu tim,
ze dne 26. 2.1991 ve svém byté v Liberci, v DobidSové ulici ¢. 886, kolem 13.00 hod., ve zlosti nad
tim, Ze place, uderil ¢tytikrat otevienou rukou do hlavy svoji dceru M. S., nar. 6.1.1991, tak silné, Ze
ji zpusobil vedle krevnich vyront v obliCeji téz krevni vyron pod tvrdou plenou mozkovou, po celém
obvodu mozku a na spodiné lebni a splyvajici plosné krevni vyrony pod mékkymi plenami mozku a na
horni strané mozecku se zakrvacenim dutiny lebni a s masivnim otokem mozku a s nasledkem



selhani pro zivot dulezitych mozkovych center; postizend dne 2.3.1991 v 01.10 hodin zemrela.

Proti tomuto rozsudku podali v zdkonné l1hlité odvolani obzalovany P. S. a krajsky prokurator v Usti
nad Labem.

Obzalovany podanym odvolanim namital, Ze v rozsudku soudu prvého stupné je nespravny jak vyrok
o viné, tak vyrok o trestu.

Krajsky prokurator zaméril své, ve prospéch obzalovaného podané odvolani, vylucné proti vyroku o
nahradé skody. Namitl v ném, Ze soud prvého stupné nespravné ulozil obzalovanému povinnost
zaplatit statu jako ndhradu Skody regresni nahradu ve vysi 40 000 Kcs, ackoliv skutek se stal za
ucinnosti zakona ¢. 33/1965 Sb., ktery tento druh ndhrady Skody limitoval ¢astkou 20 000 Kcs, a
nikoli nyni u¢inného zdkona CNR ¢. 266/1991 Sb., ktery jiZ stanovi tuto $kodu ve zvysené ¢astce 40
000 Kcs.

Z&vérem tento odvolatel navrhl, aby Nejvy$si soud Ceské republiky zrusil napadeny rozsudek ve
vyroku o ndhradé $kody a ulozil obZalovanému P. S. povinnost zaplatit sttu regresni ndhradu pouze
ve vysi 20 000 Kcs.

Nejvyssi soud CR prezkoumal ve smyslu § 254 odst. 1 tr. I'. zdkonnost a odivodnénost vSech vyroka
napadeného rozsudku, zabyval se rovnéz spravnosti postupu rizeni, které tomuto rozsudku
predchéazelo, a pokud jde o vyrok o ndhradé skody, uvedl:

Za Skodu zpusobenou trestnym ¢inem ( § 43 odst. 2 tr. ), resp. majetkovou Skodu ( § 228 odst. 1 tr.
I.), ohledné které muze poskozeny viuci obvinénému uplatiovat v trestnim rizeni narok na nahradu,
se poklada i regresni ndhrada podle zdkona ¢. 33/1965 Sb., o regresnich nahradéach, ve znéni novel.
Nejvyssi soud CR zjistil, Ze odvolani podané krajskym prokuratorem v Usti nad Labem, napadajici
spravnost vyse priznané regresni nahrady, je zcela divodné. Z obsahu spisového materidlu je zrejmé,
Ze stihany trestny Cin se stal dne 26.2.1991. Dne 27.2.1991 bylo ve véci zahajeno trestni rizeni a bylo
vzneseno obvinéni proti obZalovanému P. S. Jako po$kozeny subjekt byl za stat vyrozumén o $kodé
na zivoté nezletilé M. S., nar. 6.1.1991, OUNZ v Liberci. Ten se také pisemnym podénim ze dne
6.6.1991 pripojil k trestnimu rizeni proti obzalovanému s narokem na zaplaceni regresni nahrady ve
vysi 20 000 K¢s. Poté co byl dne 18.6.1991 vydan zadkon CNR &. 266/1991 Sb., kterym se méni a
doplnuje zékon ¢. 33/1965 Sb., o ndhradé néklada vznikajicich statu z trazl, nemoci z povolani a
jinych poskozeni na zdravi (o regresnich nahradach), zvysujici regresni ndhradu ve smyslu § 4 odst. 2
pavodniho zékona z ¢astky 20 000 KCs na ¢astku 40 000 KcCs, zvysil poskozeny svij narok pisemnym
podéanim ze dne 1.10.1991 ve shodé s citovanou pravni Gpravou na ¢astku 40 000 Kcs.

Krajsky soud v Usti nad Labem, ktery ve véci rozhodoval dne 9.10.1991. nespravné akceptoval
zvySeny pozadavek poskozeného, a zavazal proto obzalovaného k zaplaceni nahrady skody, a to
regresni nahrady statu ve vysi 40 000 Kés. Prehlédl pritom, ze pri stanoveni nahrady Skody je treba
vychazet z pravidla, Ze Skoda se stanovi podle toho zdkonného predpisu, ktery byl Géinny v dobé
udalosti, jez zaklada pravni duvod uplatnéného naroku ( § 498 ob¢. zakoniku ¢. 40/1964 Sb., dnes §
868 obC. zak. ve znéni novely ¢. 509/1991 Sbh.). V posuzovaném pripadé byl trestny Cin spachan
26.2.1991. V dobé spachani ¢inu, ktery je udalosti zaklddajici ndrok na regresni nahradu, byl uc¢inny
ptuvodni zdkon ¢. 33/1965 Sb. limitujici tento druh regresni nadhrady ¢astkou 20 000 Kés. Nebylo
mozno proto ulozit ob zalovanému povinnost k ndhradé vétsi nez této castky, a pokud se tak v
napadeném rozsudku stalo, byl timto vyrokem napadeného rozsudku porusen zdkon. Z duvodu
uvedeného v § 258 odst. 1 pism. f) tr. . proto odvolaci soud tento vyrok zrusil.

Na zakladé skutkového stavu, ktery byl jinak spravné zjiStén, bylo mozno ve véci ihned rozhodnout.
Podle § 259 odst. 3 tr. I. bylo proto z podnétu odvolani krajského prokuratora i z podnétu odvolani



obzalovaného rozhodnuto v jeho prospéch stran ndhrady skody tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozsudku.



