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Usneseni Nejvyssiho soudu SR ze dne
28.11.1991, sp. zn. Co 143/91,
ECLI:CZ:NSSR:1991:C0.143.1991.1

Cislo: 45/1992

Pravni véta: Ak krajsky sud preskimaval rozhodnutie spravneho organu vo veciach hmotného
zabezpecenia uchadzacov o zamestnanie podla ustanoveni § 25 ods. 2 a § 30 ods. 1 zékona ¢. 1/1991
Zb., nebolo pripustné proti jeho rozhodnutiu odvolanie; v takom pripade boto treba odvolanie
zamietnut podla ustanovenia § 218 ods. 1 pism. ¢) O. s. p., aj ked ucastnik konania bol sidom
nespravne pouceny o moznosti podat odvolanie.

Soud: Nejvyssi soud SR

Datum rozhodnuti: 28.11.1991

Spisova znacka: Co 143/91

Cislo rozhodnuti: 45

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Prezkum spravnich rozhodnuti, Soudnictvi spravni

Predpisy: 1/1991 Sb. § 25 odst.2
§ 30 odst. 1 99/1963 Sh. § 218 odst. 1 pism. c)

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:
C45

Ak krajsky sud preskumaval rozhodnutie spravneho orgéanu vo veciach hmotného zabezpecenia
uchdadzacov o zamestnanie podla ustanoveni § 25 ods. 2 a § 30 ods. 1 zdkona ¢. 1/1991 Zb., nebolo
pripustné proti jeho rozhodnutiu odvolanie; v takom pripade boto treba odvolanie zamietnut podla
ustanovenia § 218 ods. 1 pism. c) O. s. p., aj ked ucastnik konania bol sidom nespravne pouceny o
moznosti podat odvolanie.

(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 28. 11. 1991, Co 143/91)

Okresny trad prace v Z. rozhodnutim z 18. 3. 1991, ¢. j. 1485/90-M4-606, priznal navrhovatelovi ako
uchdadzacovi o zamestnanie hmotné zabezpecenie podla ustanovenia § 12 a nasl. zdkona ¢. 1/1991
Zb. a § 6 ods. 1 vyhlasky ¢. 50/1991 Zb. vo vyske 3 036 KCs mesacne za Cas od 1. 3. do 31. 8. 1991 a
vo vyske 2 802 Kcs mesacne od 1. 9. 1991 do 29. 2. 1992. Proti uvedenému rozhodnutiu v spravnom
konani navrhovatel podal odvolanie, o ktorom rozhodol Odbor sluzieb pre zamestnanost Ministerstva
prace a sociadlnych veci Slovenskej republiky 19. 4. 1991; rozhodnutim ¢. 22-2036/91, odvolanie
zamietol a stéasne potvrdil rozhodnutie Okresného tradu prace v Z. podla ustanovenia § 59 ods. 2
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zakona ¢. 71/1967 Zb.

Navrhovatel proti tomuto rozhodnutiu Odboru sluzieb pre zamestanost Ministerstva prace a
socialnych veci Slovenskej republiky uplatnil podla ustanovenia § 25 ods. 2 zakona ¢. 1/1991 Zb.
navrh na jeho preskumanie sidom, domahajic sa jeho zrusenia a vyslovenia zavazného nazoru, ze
mu prislicha hmotné zabezpecenie prispevkom pred nastupom do zamestnania v rozsahu
stanovenom v ustanoveni § 29 ods. 1 vyhlasky ¢. 195/1989 Zb., lebo nérok na jeho poskytnutie mu
vznikol za jej ucCinnosti.

Krajsky sud v Banskej Bystrici na zdklade tohto opravného prostriedku navrhovatela preskimal
uvedené rozhodnutie Ustredného organu Slovenskej republiky a svojim uznesenim ho ako vecne
spravne potvrdil. Po vykonanom dokazovani zaujal stanovisko, Ze o vyske prispevku bolo rozhodnuté
spravne, lebo s ohladom na odstupné vyplatené za mesiace oktober az december 1990, ako aj za
janudr a februar 1991 navrhovatel splnil podmienky pre vznik naroku na hmotné zabezpecenie pred
nastupom do zamestnania az dnom 1. 3. 1991, teda uz za ucinnosti zdkona ¢. 1/1991 Zb., V pouceni
svojho rozhodnutia uviedol, ze odvolanie proti nemu je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu sudu prvého stupna podal navrhovatel odvolanie, zotrvavajic na poziadavke,
aby sa o jeho naroku na hmotné zabezpecCenie pred nastupom do zamestnania rozhodlo podla
ustanovenia § 29 ods. 1 vyhlasky ¢. 195/1989 Zb. Ziadal preto zrusit uznesenie stidu prvého stupia a
vyhoviet jeho p6vodnému navrhu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky svojim uznesenim odvolanie navrhovatela zamietol.

Z odovodnenia:

Odvolaci sud pri posudzovani podmienok pripustnosti odvolania v tejto veci dospel k zaveru, ze
poucenie uvedené v vzneseni sudu prvého stupna nie je spravne, lebo moznost odvolania proti nemu
zdkonom nie je dana.

Pravomoc krajského sudu na preskimavanie rozhodnuti inych orgéanov vo veciach hmotného
zabezpecenia uchadzacov o zamestnanie, ktoré neboli pravoplatne skonc¢ené do 1. 2. 1991, vyplyva z
ustanoveni § 25 ods. 2 a § 30 ods. 1 zdkona ¢. 1/1991 Zb. Na postup sudu v takychto veciach sa
vztahuju ustanovenia Obcianskeho sidneho poriadku*), ked inym osobitnym predpisom odchylna
uprava nie je stanovena.

Vo veciach, v ktorych sud preskumava rozhodnutia inych orgénov, nie je proti jeho rozhodnutiu
odvolanie pripustné**). Jedini vynimku pre moznost odvolania Obciansky sudny poriadok pripusta
len pre veci dochodkového zabezpecenia* * *).

Na rozhodnutie krajského sudu vo veci hmotného zabezpecenia uchadzaca o zamestnanie sa teda
nevztahuje uvedenda vynimka. Odvolanie proti jeho rozhodnutiu v takejto veci nie je preto pripustné.

Podla ustanovenia § 218 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. odvolaci siud zamietne odvolanie smerujice proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

Uvedené sudne uznesenie nebolo teda napadnutelné riadnym opravnym prostriedkom; preto nebolo
mozné sa zaoberat jeho vecnou spravnostou a odvolanie navrhovatela bolo zamietnuté ako
nepripustné.




*) zdkona §. 99/1963 Zb. (ktorého uplné znenie so zmenami a doplnkami bolo vyhlasené pod ¢.
70/1992 Zb.)

**) Porov. teraz ustanovenie § 250s ods. 1 O. s. p.

*#¥) Porov. teraz § 250s ods. 2 O. s. p.



