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Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne
31.05.1990, sp. zn. 10 Co 127/90,
ECLI:CZ:NS:1990:10.C0.127.1990.1

Cislo: 47/1992

Pravni véta: Do prumérného mési¢niho vydélku se pro ucely duchodového zabezpeceni zahrnuje
nahrada za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti, ktera nélezi za pracovni Uraz
(nemoc z povolani) podle ustanoveni § 195 zak. prace, a to ve vysi, v niz byla v rozhodném obdobi
skutecné vyplacena bez pripocCteni dané ze mzdy v odpovidajici vysi.

Soud: Nejvyssi soud CR

Datum rozhodnuti: 31.05.1990

Spisova znacka: 10 Co 127/90

Cislo rozhodnuti: 47

Cislo seSitu: 9

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Pojisténi duchodové, Socialni zabezpeceni

Predpisy: 65/1965 Sb. § 195

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C.47

Do prumérného mési¢niho vydélku se pro ucely duchodového zabezpecCeni zahrnuje nahrada za
ztratu na vydeélku po skonceni pracovni neschopnosti, kterd néalezi za pracovni Uraz (nemoc z
povolani) podle ustanoveni § 195 zak. préace, a to ve vysi, v niz byla v rozhodném obdobi skutec¢né
vyplacena bez pripoCteni dané ze mzdy v odpovidajici vysi.

(Usneseni Nejvy$stho soudu Ceské republiky z 31. 5. 1990, 10 Co 127/90)

Rozhodnutim byvalého Uradu diichodového zabezpeceni v Praze z 20. 11. 1989 byl priznan
navrhovateli od 12. 9. 1989 starobni diachod ve vy$i 1 761 K¢s mésicné s oduvodnénim, ze
navrhovateli byl dodatecné zapocten nové prokazany vydélek a tim bylo zménéno predchozi
rozhodnuti z 27. 9. 1989. Duchod byl navrhovateli vymeéren jako pracujicimu III. pracovni kategorie z
primérného mésicniho vydélku 2 881 Kés, stanoveného za roky 1984 az 1988, ktery byl pro vypocet
dichodu upraven na Castku 2 627 KCs a pri zapoc¢teni 42 rokl zaméstnani ve III. pracovni kategorii
stanoven ve vysi 67 % prumérného mésicniho vydélku.

V opravném prostiedku proti tomuto rozhodnuti navrhovatel namital, ze v rozhodnuti jsou sice
zapocteny nedoplatky vyplacené mu z titulu odskodnéni vzniklé nemoci z povolani za roky 1979 az
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1988, jejich vyse vSak predstavuje ¢astky netto. V kone¢ném vypoctu starobniho dichodu doslo tedy
k jeho finan¢nimu po$kozeni, nebot zdkladem pro vypocet starobniho dichodu je hruby vydélek
pracovnika, zjistovany za rozhodné obdobi. Navrhl proto, aby rozhodnuti organu socidlniho
zabezpeceni bylo zruseno.

Krajsky soud v Brné opravnému prostredku navrhovatele nevyhovél a rozhodnuti organu
diuchodového zabezpeceni potvrdil, kdyz z vysledku provedenych dikazu zjistil, ze do hrubého
vydélku, z néhoz byl navrhovateli dichod vypocCten, byla zahrnuta nahrada za ztratu vydélku po
skonceni pracovni neschopnosti, ndlezejici mu za pracovni iraz (nemoc z povolani) ve vysi, v niz byla
navrhovateli skutecné vyplacena. Posoudil véc podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. d) vyhlasky ¢.
149/1988 Sh. a dospél k zavéru, ze pozadavku navrhovatele, aby do vydélku, z néhoz se vypocitava
dachod, byl zahrnut fiktivni vypocCet nahrady za ztratu vydélku, nelze vyhovét, nebot by to bylo v
rozporu s uvedenym ustanovenim, které stanovi, Zze hrubym vydélkem je ndhrada za ztratu na
vydélku po skoncéeni pracovni neschopnosti, nalezejici za pracovni Graz, priCemz tato nahrada se
stanovi a vyplaci v Cisté mzdé.

Navrhovatel v odvolani proti usneseni soudu prvniho stupné vytykal nespravné posouzeni véci,
pokud soud nevyhovél pozadavku navrhovatele, aby do hrubého vydélku, z néhoz mu byl vypocten
dichod, byla zahrnuta nahrada ztraty na vydélku podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. d) vyhlasky C.
149/1988 Sh. i s pripoc¢tenim dané ze mzdy podle prislusné sazby, nebot tato ndhrada byla vyplacena
v Cistém a duchod se vypocitava z hrubych vydélka. Takovym postupem byl tedy navrhovatel
poskozen na konecné vysi diichodu i ve srovnani s predchozi pravni pravou podle ustanoveni § 195
a) zak. prace (ve znéni pred novelizaci zdkonem ¢. 188/1988 Sb.).

Nejvy$si soud Ceské republiky svym usnesenim potvrdil usneseni soudu prvniho stupné a rozhodl, ze
se nahrada naklada odvolaciho fizeni uc¢astnikiim nepriznava.

Z odivodnéni:

Podle ustanoveni § 12 odst. 1 a odst. 2 zdkona ¢. 100/1988 Sb., o socidlnim zabezpeceni, prumérny
mésicni vydélek je mési¢ni primér hrubych vydélka dosazenych v péti nejlepsich letech v rozhodném
obdobi. Hrubymi vydélky jsou vydélky podléhajici dani ze mzdy bez odecteni této dané; provadéci
predpis stanovi, co je hrubym vydélkem obcana, jehoz vydélek nepodléhd dani ze mzdy, které dalsi
prijmy a za jakych podminek jsou zapocitatelné do hrubych vydélka a v kterych pripadech je hrubym
vydélkem pevné stanovend cCastka a jaka je tato Castka. Vyhlaska ¢. 149/1988 Sb., kterou se provadi
zakon o socidlnim zabezpeceni, v ustanoveni § 11 konkrétné stanovi, co se povazuje pro ucely
diachodového zabezpeceni za hrubé vydélky ze zaméstnani vykonavaného v pracovnim poméru, v
pomeéru ¢lena vyrobniho druzstva nebo poméru Clena zemédélského druzstva. Nahrada za ztratu na
vydélku po skonceni pracovni neschopnosti, nalezejici za pracovni uraz (nemoc z povolani) podle
ustanoveni § 195 zak. prace, se do prumérného mési¢niho vydélku pro ucely dichodového
zabezpeceni zahrnuje podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. d) vyhlasky ¢. 149/1988 Sbh. Neni pochyb o
tom, ze ndhrada za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti, nélezejici za pracovni Graz
nebo nemoc z povolani, se podle ustanoveni § 195 zak. prace a provadécich predpisu k zdkoniku
prace vyplaci pracovniku do stanoveného vydélku po odecteni dané ze mzdy podle sazby prislusné
pro pracovnika ve mzdovém obdobi, v némz vznikl narok na tuto pracovnépravni nahradu. V
predpisech o socidlnim zabezpeceni neni stanoven jiny zpusob vypoctu této pracovnépravni nahrady
pri jejim zapocitavani do hrubych vydélki, z nichz se stanovi primérny mésic¢ni vydélek pro ucely
dachodového zabezpeceni.

Odvolaci soud se proto ztotoznuje se zavérem soudu prvniho stupné, ze organ socialniho
zabezpeceni v prezkoumavaném rozhodnuti v souladu s ustanovenimi § 11 odst. 2 pism. d) vyhlasky



¢. 149/1988 Sb. zahrnul navrhovateli do hrubych vydélka, z nichz se mu stanovil prumérny mésicni
vydélek, ndhradu za ztratu na vydélku po skonceni pracovni neschopnosti, nalezejici za nemoc z
povolani ve vysi, ktera mu byla skute¢né v rozhodném obdobi vyplacena. Pozadavek, aby k ¢astkam
vyplacenym na tuto ndhradu byla pripoCtena i prislusna dan ze mzdy, jak to pozaduje navrhovatel v
odvolani, nema oporu v zadném pravnim predpise.

Z uvedenych duvodu bylo proto usneseni soudu prvniho stupné odvolacim soudem podle ustanoveni
§ 219 o. s. . potvrzeno.

Néhrada nékladu odvolaciho rizeni nebyla Ucastnikim priznéna, protoze navrhovatel nemél v
odvolacim rizeni uspéch ( § 244 odst. 1, § 224 odst. 1 a § 142 odst. 1 o. s. I.) a Gspés$ny odplrce nema
na ndhradu téchto ndkladu ndrok ze zdkona ( § 125 odst. 1 a odst. 3 zdkona ¢. 100/1988 Sb.).



