Usneseni Nejvyssiho soudu CSFR ze dne
13.04.1992, sp. zn. Cf 5/92,
ECLI:CZ:NS:1992:CF.5.1992.1

Cislo: 31/1992

Pravni véta: OsvedCenie vydané Federalnym ministerstvom vnutra podla ustanovenia § 9 odst. 1
zakona €. 451/1991 Zb. nema povahu rozhodnutia spravneho organu na rozdiel od nalezu vydaného
podla ustanovenia § 13 odst. 1 toho istého zékona komisiou zriadenou pri Federalnom ministerstve
vnutra (§ 11 odst. 1 zdkona ¢. 451/1991 Zb.). Proti uvedenému osvedc¢eniu nemozno preto uspesne
podat zalobu v zmysle § 247 O.s.p.

Soud: Nejvyssi soud CSFR

Datum rozhodnuti: 13.04.1992

Spisova znacka: Cf 5/92

Cislo rozhodnuti: 31

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Lustrace, Pravomoc soudu, Soudnictvi spravni

Predpisy: 99/1963 Sb. § 247 451/1991 Sb. § 9

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobca podal dfia 6. 4. 1992 na Najvy$som stide CSFR zalobu, ktorou sa domdhal, aby bolo
preskumané v zmysle ustanovenia § 247 odst. 1 Obcianskeho studneho poriadku (a aby potom bolo
zrusené) osvedcenie vydané Federdlnym ministerstvom vnutra podla ustanovenia § 9 odst. 1 zdkona
€. 451/1991 Zb., ktorym bolo osvedcené, ze zalobca je evidovany ako osoba uvedend v ustanoveni § 2
odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 451/1991 Zb. Toto osvedcenie, o ktorom uvddzal, Ze mu bolo dorucené 6.
2. 1992, tiez v odpise spolu so Zalobou aj predlozil.

Najvyssi sud CSFR konanie o tejto Zalobe zastavil.
Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 103 Obc¢ianskeho sidneho poriadku (zdkona ¢. 99/1963 Zb. v zneni so zmenami
a doplnkami vyhlasenom pod ¢. 70/1992 Zb.) sud prihliada kedykolvek za konania na to, ¢i st
splnené podmienky, za ktorych méze vo veci konat (podmienky konania). Podla ustanovenia § 247 a
nasl. Obcianskeho sudneho poriadku sa postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnicka
osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim spravneho organu, a ziada, aby sud
preskimal zakonnost tohto rozhodnutia.



Podla ustanovenia § 244 odst. 3 Obcianskeho sudneho poriadku sa rozumie rozhodnutiami spravnych
organov rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani, ako aj dalSie rozhodnutia, ktoré zakladaju,
menia alebo zrusuju opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych osob.

Zéakon €. 451/1991 Zb., ktory stanovuje niektoré dalSie predpoklady pre vykon niektorych funkcii v
$tatnych organoch a organizdciach CSFR, Ceskej republiky a Slovenskej republiky, zakotvuje v
ustanoveni § 18 moznost poziadat sud len o preskimanie obsahu nalezu ( § 13 odst. 2 citovaného
zdkona), vydaného komisiou pre overenie skutocnosti uvedenych v ustanoveni § 2 odst. 1 pism. c) az
h) toho istého zakona, zriadenou pri Federalnom ministerstve vnutra; na konanie o preskumanie
tohoto nélezu je prislusny krajsky sud podla miesta trvalého bydliska obc¢ana, ktorého sa ndlez tyka (
§ 18 odst. 1 zakona ¢. 451/1991 Zb.).

Neplatnost skoncenia pracovného pomeru alebo sluzobného pomeru, ku ktorému dochadza podla
ustanovenia § 14 a nasl. zdkona ¢. 451/1991 Zb., moze obc¢an uplatnit na side najskor v lehote dvoch
mesiacov odo dia, kedy mal pracovny alebo sluzobny pomer skoncit; na konanie je tu prislusny
krajsky sud podla miesta trvalého bydliska obCana, a to ako sud prvého stupna ( § 18 odst. 2 toho
istého zdkona).

Z uvedenej pravnej Upravy vyplyva, ze osved¢enie vydané Federdlnym ministerstvom vnutra podla
ustanovenia § 9 odst. 1 zakona ¢. 451/1991 Zb. nebolo v tomto zdkone upravené ako rozhodnutie
spravneho orgénu (na rozdiel od nélezu vydaného podla ustanovenia § 13 odst. 1 toho istého zakona
komisiou zriadenou pri Federdlnom ministerstve vnutra podla ustanovenia § 11 odst. 1 citovaného
zakona). Nejde tu teda v pripade vydaného osvedcenia o rozhodnutie spravneho organu, a preto tu
tiez nie je dany zakladny zakonny predpoklad na podanie zaloby proti rozhodnutiu spravneho organu
v zmysle ustanovenia § 247 Obc¢ianskeho sudneho poriadku.

V danom pripade teda nie st splnené podmienky konania, za ktorych by mohol Najvyssi sud CSFR vo
veci konat ( § 103 Obcianskeho sudneho poriadku). Pretoze tu nejde o nedostatok podmienok
konania, ktory by bolo moZné odstranit, Najvys$si sid CSFR konanie zastavil podla ustanovenia § 104
odst. 1 Obcianskeho sidneho poriadku, pricom nebolo mozné vec postipit inému sudu ani inému
prisluSnému organu, pretoze ziadny taky organ nie je povolany na to, aby v samostatnom stidnom,
alebo spravnom konani preskimaval zakonnost osvedcenia vydaného Federdlnym ministerstvom
vnutra podla ustanovenia § 9 odst. 1 zédkona ¢. 451/1991 Zb., poukazujiuceho na ustanovenie § 2 odst.
1 pism. b) toho istého zdkona, ako to bolo v tomto pripade uvddzanom zalobcom v jeho podanej
Zalobe.



