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Usneseni Nejvyssiho soudu SR ze dne
27.06.1991, sp. zn. 9 Tor 106/91,
ECLI:CZ:NSSR:1991:9.TOR.106.1991.1

Cislo: 43/1992

Pravni véta: Za ukon pravnej pomoci v zmysle vyhl. ¢. 240/1990 Zb. v zneni vyhl. ¢. 44/1991 Zb.
treba povazovat aj prevzatie rozhodnutia vydaného podla § 2 ods. 2 zék. ¢. 119/1990 Zb. v zneni zék.
€. 47/1991 Zb. o sudnej rehabilitacii (obhajca tymto ikonom prebera obhajobu v zmysle § 15 ods. 3
cit. vyhlasky). Aj v tomto pripade obhajcovi preto patri okrem odmeny nahrada hotovych vydavkov
urcenych pausalnou sumou v zmysle § 19 ods. 3 cit. vyhlasky, a to i vtedy, ak sa na jej ndhrade s
klientom osobitne nedohodol preto, Ze obvineny zomrel. V CR plat{ vyhlaska Ministerstva
spravodlivosti ¢. 270/1990 Sh.

Soud: Nejvyssi soud SR

Datum rozhodnuti: 27.06.1991
Spisova znacka: 9 Tor 106/91
Cislo rozhodnuti: 43

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Usneseni
Hesla: Odména advokata

Predpisy: 119/1990 Sb. § 2 odst. 2 240/1990 Sb. § 15 odst. 3
§ 19 odst. 3

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C.43

Za tkon pravnej pomoci v zmysle vyhl. ¢. 240/1990 Zb., v zneni vyhl. €. 44/1991 Zb. /1/ treba
povazovat aj prevzatie rozhodnutia vydaného podla § 2 ods. 2 zak. ¢. 119/1990 Zb. v zneni zak. C.
47/1991 Zb. o sudnej rehabilitacii (obhajca tymto tkonom prebera obhajobu v zmysle § 15 ods. 3 cit.
vyhlasky). Aj v tomto pripade obhajcovi preto patri okrem odmeny ndhrada hotovych vydavkov
urcenych pausalnou sumou v zmysle § 19 ods. 3 cit. vyhlasky, a to i vtedy, ak sa na jej nahrade s
klientom osobitne nedohodol preto, Ze obvineny zomrel.

(Uznesenie Najvyssieho sudu SR z 27. juna 1991, sp. zn. 9 Tor 106/91)

Najvyssi sud SR na zdklade staznosti obhajcu JUDr. J. J. zrusil uznesenie Krajského studu v Kosiciach
zo 7. maja 1991, sp. zn. 2 Rt 356/90, a sam rozhodol tak, ze podla § 151 ods. 2, 3 Tr. por. priznal
obhajcovi JUDr. J. J. odmenu a ndhradu hotovych vydavkov ur¢enych pausalnou sumou za obhajobu v


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12218

trestnej veci obvineného M. B., vedenej na Krajskom sude v KoSiciach pod sp. zn. 2 Rt 356/90.
Z odovodnenia :

Krajsky sud v KosSiciach - predsedom senatu uznesenim zo 7. maja 1991, sp. zn. 2 Rt 356/90,
rozhodol o odmene obhajcu a nahrade jeho hotovych vydavkov v trestnej veci obvineného M. B.
podla ziadosti obhajcu, ktory za poskytnuti pravnu pomoc pozadoval odmenu vo vyske 100 Kcs a
nahradu vydavkov pausalnou sumou 30 Kcs tak, ze obhajcovi priznal iba odmenu za poskytnuta
pravnu pomoc, pricom nahradu vydavkov v pausalnej sume 30 K¢és mu nepriznal.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podal v zdkonnej lehote staznost obhajca JUDr. J. J., a to proti
rozhodnutiu o nepriznani mu pausalnej sumy nahrady vydavkov vo vySke 30 K¢s.

Najvyssi sud SR na podklade podanej staznosti preskumal v rozsahu uvedenom v § 147 ods. 1 Tr.
por. napadnuté uznesenie ako i konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, Ze staznost obhajcu je
dovodna.

Uznesenim Krajského stdu v KoSiciach zo 14. februara 1991, sp. zn. 2 Rt 356/90, bolo deklarované
zruSenie odsudzujiceho rozsudku byvalého Krajského sudu v PreSove sp. zn. T 11/58 z 10. jula 1958,
ktorym bol obvineny M. B. uznany za vinného z trestného Cinu podvracania republiky podla § 79a
ods. 1, 2 pism. b) Tr. zak. (zédk. ¢. 86/1950 Zb.), ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti obsahovo
nadvazujucich, a to diom ich vydania a podla § 2 ods. 2 rehabilitacného zdkona bolo trestné stihanie
proti M. B. pre uvedeny trestny ¢in zastavené.

Z dovodu, ze obvineny M. B. zomrel, bol mu sidom ustanoveny obhajca JUDr. ]J. J., ktorému bolo
dorucené uvedené rozhodnutie v rehabilitacnej veci.

Ustanoveny obhajca pisomnym pripisom v zmysle § 151 ods. 2 Tr. por. poziadal krajsky sid o urcenie
odmeny za poskytnuti pravnu pomoc a nahradu hotovych vydavkov. Podla § 15 ods. 3 vyhl. ¢.
240/1990 Zb. v zneni vyhl. ¢. 44/1991 Zb. ziadal odmenu 100 Kés za prevzatie obhajoby a podla § 19
ods. 3 cit. vyhlasky uctoval pausalnu sumu na uhradu vydavkov 30 Kcs.

Krajsky sid napadnutym uznesenim ziadosti obhajcu vyhovel iba ¢iasto¢ne a rozhodol tak, ze mu
priznal odmenu vo vySke 100 K¢s. Pausalnu nahradu hotovych vydavkov vo vyske 30 K¢s mu
nepriznal s odévodnenim, Ze prevzatie sidneho rehabilitacného rozhodnutia nie je mozné povazovat
za Ukon pravnej pomoci v zmysle § 16 vyhl. Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 240/1990 Zb. v zneni
vyhl. €. 44/1991 Zb.

Podla zistenia Najvyssieho sudu SR krajsky sud spravne rozhodol, pokial s poukazom na ustanovenie
§ 15 ods. 3 cit. vyhlasky priznal obhajcovi odmenu vo vyske 100 Kés. Pochybil vSak, ked stucasne
tomuto nepriznal tiez pausalnu ndhradu hotovych vydavkov vo vyske 30 Kcs.

V prejednavanej trestnej veci bol zo strany obhajcu vykonany taky ukon pravnej pomoci, za ktory v
zmysle § 15 ods. 3 vyhl. ¢. 44/1991 Zb., ktorou sa dopiiia vyhl. MS SR ¢. 240/1990 Zb., mu patri
odmena 100 K¢s.

Podla § 19 ods. 3 advokatskej tarify Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory moze zavazne
urcit pausalnu sumu, ktort mozno od klienta pozadovat na ndhradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné. Tito sumu moze advokat pozadovat i vtedy, ak sa na
jej nahrade s klientom osobitne nedohodol. Uznesenim Predsednictva Slovenskej advokatskej komory
€. 6/1990 z 24. augusta 1990, bola tato pausalna nahrada urcena za kazdy tikon sumou 30 K¢s.

Z dikcie vyhlasky Ministerstva spravaaodlivosti SR ¢. 240/1990 Zb. vyplyva, Zze narok na ndhradu



hotovych vydavkov urcenych pausalnou sumou ma obhajca bez povinnosti preukazovat, ze uvedené
vydavky na miestne prepravné a telekomunikacné vydavky vznikli a v akej vySke. Opravnenie uctovat
pausalnu sumu mu vznikd uz tym, Ze doslo k poskytnutiu pravnej pomoci v zmysle citovanej
vyhlasky, priCom za tkon pravnej pomoci treba povazovat aj prevzatie rozhodnutia v rehabilitacnom
konani (obhajca tymto ikonom prebera obhajobu v zmysle § 15 ods. 3 cit. vyhlasky).

Poznamky pod carou:

1) v CR plati vyhlaska Ministerstva spravodlivosti ¢. 270/1990 Sb.



