Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.04.1988, sp. zn. 1 Cz 6/88,
ECLI:CZ:NS:1988:1.CZ.6.1988.1

Cislo: 8/1992

Pravni véta: Organizace spravujici verejnou kanalizaci je povinna bez prutaht zajistit provedeni jeji
opravy, a to véetné kanalizacnich pripojek, bez ohledu na to, zZe byly tyto kanalizac¢ni pripojky
vybudovany pred Gc¢innosti nyni platnych vyhlasek ¢. 144/1978 Sb. a ¢. 154/1978 Sb., o verejnych
vodovodech a kanalizacich, a predpist o zpusobu planovani, financovéni, projektovani a provadéni
vodovodnich a kanaliza¢nich piipojek (viz smérnice uverejnéné pod ¢. 129/1957 U.L). Z poruseni této
povinnosti vyplyva odpovédnost organizace za vzniklou Skodu (napft. v disledku zanedbaného
technického stavu kanaliza¢ni pripojky). Zavinéni poSkozeného pri prechazeni po téchto
kanalizacCnich zarizenich tu nelze vyloucit (§ 441 o.z.).

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 29.04.1988
Spisova znacka: 1 Cz 6/88

Cislo rozhodnuti: 8

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Kanalizace, Nahrada Skody

Predpisy: 144/1978 Sb. 154/1978 Sb. 40/1964 Sb. § 421
§441

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalobce v Zalobé uvaddél, Ze 29. 1. 1985 v H. mezi domy ¢p. 167 a 176 pfi chiizi $ldpl na viko sachty
kanalizace, které se preklopilo. Pri padu do kanalizacni Sachty utrpél zraneni a doslo k poskozeni
jeho odévu. Celkem Zalobci vznikla $koda ve vysi 1 004 Ké&s. Zalobce pozadoval, aby mu tuto $kodu
nahradili spolecné a nerozdilné Zalovany podnik vodovodi a kanalizaci a Zalovand A. S.

Okresni soud v Hradci Krdlové rozsudkem rozhodl, Ze Zalovany podnik je povinen zaplatit Zalobci
Cdstku 1 004 Kcs do 15 dnii. Ohledné Zalované A. S. byla Zaloba zamitnuta. Ddle bylo Zalovanému
podniku uloZeno, aby zaplatil do 3 dnil soudni poplatek ve vysi 100 K¢s. Pokud $lo o ndklady rizenti,
bylo vysloveno, Ze Zddny z tcastniki nemd pravo na jejich ndhradu. Své rozhodnuti o ndhradé skody
odtivodnil soud prvniho stupné za pouziti prislusnych ustanoveni smérnic ¢. 129/1957 U. I., z niz
dovolil, ze prvni Zalovany je spravcem verejné casti kanalizacni pripojky. Vzhledem k tomu, ze
nekontroloval stav verejné ¢dsti této kanalizacni pripojky a neprovddél jeji tidrzbu, odpovida podle
ustanoveni § 421 o. z. 1) za zalobcovu skodu vzniklou v pri¢inné souvislosti s porusenim povinnosti
pri sprdve uvedeného zarizeni. Druhd Zalovand podle ndzoru soudu prvniho stupné neporusila



Zddnou prdvni povinnost, a proto za posuzovanou skodu neodpovidd.

K odvoldni prvniho zalovaného krajsky soud v Hradci Krdlové svym rozsudkem zménil rozsudek
soudu prvniho stupné v napadené cdsti, tykajici se Zalovaného podniku vodovodt a kanalizaci, tak, Ze
Zaloba, aby tento Zalovany byl uzndn povinnym zaplatit Zalobci ¢dstku 1 004 Kcs, se zamitd. Ddle
bylo rozhodnuto o ndkladech rizeni pred soudem prvniho stupné. Ve vyroku o povinnosti Zalovaného
podniku zaplatit soudni poplatek ve vysi 100 Kcs byl rozsudek soudu prvniho stupné zrusen. O
ndkladech odvolaciho rizeni bylo rozhodnuto tak, Ze Zddny z Gcastniki nemd prdvo na jejich
ndhradu. Své rozhodnuti odvolaci soud odtuvodnil v podstaté tim, Ze z ustanoveni smérnic C.
129/1957 U. l. nelze dovodit, ze by se prvni Zalovany stal sprdvcem kanalizacni pripojky, nebot tyto
smérnice neptisobi zpétné. Vzhledem k tomu nebyl podle ndzoru odvolaciho soudu povinen o tuto
kanalizacni pripojku pecovat a neodpovidd tedy ani za skodu vzniklou Zalobci v pricinné souvislosti s
jejim Spatnym technickym stavem.

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal ministr
spravedInosti CR, tak, Ze uvedenym rozsudkem odvolaciho soudu byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 3 vyhlasky ¢. 144/1978 Sb. /2/ o verejnych vodovodech a verejnych kanalizacich,
jsou organizace spravujici verejné kanalizace povinny soustavné zabezpecovat potrebné kapacity
verejné kanalizace, jakoz i vytvaret predpoklady a podminky (napr. v€asnou udrzbou) pro jejich
hospodarny a bezporuchovy provoz v souladu s technickymi normami. Dojde-li k poruse verejné
kanalizace, je uvedena organizace povinna bez prutahu zajistit provedeni jeji opravy. Z ustanoveni §
2 odst. 2 citované vyhlasky vyplyva, ze soucasti verejné kanalizace jsou kromé jiného i verejné ¢asti
kanaliza¢nich pripojek. Pokud jde o definici pojmu ,verejna ¢ast kanalizaéni pripojky“, je podle
ustanoveni § 2 odst. 2 pism. b) vyhlasky ¢. 144/1978 Sb. treba vychazet ze smérnic Statniho vyboru
pro vystavbu a Ustfedni spravy vodniho hospodéafstvi ¢. 129/1957 U. 1., o zplisobu plédnovani,
financovani, projektovani a provadéni vodovodnich a kanalizac¢nich pripojek. Z ustanoveni Cl. I bodu
3 zminénych smérnic je ziejmé, ze verejnou Casti kanalizaCni pripojky se rozumi jeji ¢ast, od verejné
stoky az k hranici odvodnované nemovitosti. Ze zadného obecné zavazného pravniho predpisu pritom
nelze dovodit, Ze by tuto definici bylo mozné vztdhnout pouze na kanaliza¢ni pripojky budované po 1.
7.1957, kdy tyto smérnice nabyly G¢innosti. Citované ustanoveni ¢l. I bodu 3 smérnic ¢. 129/1957 U.
1. tedy predstavuje vyjimku z ¢asové pusobnosti téchto smérnic.

Vzhledem k tomu i predmétna kanalizaCni pripojka, ktera (jak bylo zjisténo) byla zbudovana v roce
1947, mé v useku od verejné stoky az k hranici odvodiiované nemovitosti povahu verejné casti
kanaliza¢ni pripojky.

Protoze spravcem verejné ¢éasti dané kanalizaCni pripojky je zalovany podnik vodovodu a kanalizaci,
stihaji ho, pokud jde o spravu této Casti kanalizacni pripojky, povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 3
vyhlasky ¢. 144/1978 Sb. Jestlize prvni zalovany neprovadél kontrolu a udrzbu verejné cCasti
predmétné kanaliza¢ni pripojky a zanedbany technicky stav zminéné casti kanalizaCni pripojky
(konkrétné nedostatecné upevnéni vika kanalizacni Sachty) byl pri¢inou vzniku zalobcovy Skody,
odpovidal za takto vzniklou Skodu Zalovany podnik ve smyslu ustanoveni § 421 o. z. 1)

Z toho vyplyva, ze odvolaci soud pochybil, kdyz pri posuzovani povahy predmétné césti kanaliza¢ni
pripojky a tim i otdzky jeji spravy vychazel z odliSného pravniho nazoru.

Pri zkoumani odpovédnosti zalovaného podniku za vzniklou Skodu bude ovSem v dalSim rizeni
zapotrebi zabyvat se i moznosti zprosténi se odpovédnosti timto zalovanym ( § 421 odst. 30.z.1) ) a
tim, zda se na zpusobeni $kody zavinéné nepodilel poskozeny ( § 441 o. z.). Protoze odvolaci soud pri



posuzovani odpoveédnosti zalovaného podniku za vzniklou skodu vychazel z nespravného pravniho
nazoru, pokud Slo o povahu c¢asti kanalizaCni pripojKky, jejiz zanedbany technicky stav byl pri¢inou
vzniku Skody, porusil svym rozsudkem zdkon v ustanovenich § 421 o. z. 1) , § 2 odst. 2 pism. b)
vyhlasky ¢. 144/1978 Sb. a ¢l. I bod 3 smérnic ¢. 129/1957 U. L.

Duvodné stiznosti pro poruseni zékona bylo proto vyhovéno, rozsudek odvolaciho soudu byl zrusen a
véc vracena uvedenému soudu k dalSimu rizeni a k novému rozhodnuti.

Poznamky pod ¢arou:
1) ve znéni pred novelizaci zakonem ¢. 509/1991 Sb.

2) ve Slovenskeé republice vyhlasky ¢. 154/1978 Sb.



