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pracovniho poméru.
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Shirkovy text rozhodnuti:

C. 44

Ustanoveni § 53 odst. 1 a 2 zak. prace plati i pro okamzité zruseni vedlejSiho pracovniho poméru. 1)
(Rozsudek krajského soudu v Usti nad Labem z 22. 9. 1987, 11 Co 334/87)

Okresni soud v Litoméricich rozsudkem rozhodl, Ze okamzité zruseni pracovniho poméru uzavieného
mezi zalobcem a statni sporitelnou, uskutecnéné

4.12. 1986, je neplatné; o nakladech rizeni bylo rozhodnuto tak, Ze zadny z GCastniki neméa pravo na
nahradu nékladu rizeni.

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl o odvolani Zalované spofitelny proti rozsudku soudu prvniho
stupné tak, ze tento rozsudek zménil a zZalobu zamitl. Rozhodl také, Ze tcastnici nemaji pravo na
nahradu naklad rizeni pred soudy obou stupnu.

Z odtvodnéni:

Zalobce, ktery byl zaméstnan u podniku B., uzavrel 1. 2. 1985 se statni spofitelnou vedlej$i pracovni
pomér, podle néhoz vykonaval funkci vedouciho tzv. mistniho jednatelstvi v obcich H. a K.
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Pripisem statni sporitelny ze 4. 12. 1986 byl uvedeny pracovni pomér okamzité zruSen podle
ustanoveni § 53 odst. 1 pism. b) zak. prace s tim, Zze v mistnim jednatelstvi v obci K. Zalobce hrubé
porusil pracovni povinnosti. Namitka zalobce, ze $lo o neurcity projev vile, neobstoji, nebot mezi
ucastniky byl nesporny vysledek periodické kontroly z 20. 11. 1984 a nepochybné je i to, ze zalovana
statni sporitelna minila ukoncit pracovni pomér, zalozeny pracovni smlouvou ze dne 1. 2. 1985, kdyz
upresnila, Ze Slo o obé jednatelstvi v obcich H. i K.

Soud prvniho stupné vychazel ze zjiSténi uvedenych skutecnosti, avSak dospél k zavéru, ze
ustanoveni § 53 zak. prace nelze v pripadé ukonceni vedlejsiho pracovniho poméru pouzit.

Skonceni pracovniho poméru, véetné vedlejsiho pracovniho poméru, je v zakoniku prace 2) upraveno
v ustanovenich § 42 az § 71. Pokud soud prvniho stupné dovozoval, Ze s ohledem na ustanoveni § 70
a nasl. zak. préace lze ukoncit vedlejsi pracovni pomér jen vypovédi, prehlizi, ze uvedena ustanoveni
nevylucuji okamzité zruseni vedlejsiho pracovniho poméru podle ustanoveni § 53 zak. prace. 3)

Je nutno pripustit, Ze mohou nastat vazna poruSeni pracovni kdzné pracovnika ve vedlejSim
pracovnim pomeéru, pri nichz neni v zajmu organizaci i spolecnosti, aby takovy pracovni pomeér trval
po dobu vypovédni lhity. Proto zédkonik prace pripousti ukoncit i vedlejsi pracovni pomér okamzité. I
tu je ovSem treba posoudit, zda divody, které byly k okamzitému zru$eni pracovniho poméru
uplatnény, takové reSeni umoznuji.

V projednavané véci zalobce 19. 11. 1986 bez souhlasu zaméstnavatele vzal z pokladny v pobocce
jednatelstvi v K. ¢astku 3000,- K¢s a pouzil ji pro svou potrebu. Své pocinani vysvétloval tim, ze
potreboval nutné zakoupit kotel na ustredni vytapéni a tato ¢astka mu chybéla. Minil ji druhy den
vratit, avSak nasledna revize jeho poCinani odhalila. Pfitom je nutné zdlraznit, ze u uvedené pobocky
mél svij vlastni vklad ve vysi 26 000,- KCs, ktery pro tyto ucely nepouzil.

Tim porusil pracovni kdzen tak hrubym zplsobem, Ze jeho ponechéani v organizaci do uplynuti
vypovédni Ihuty neni mozné z duvodu udrzeni pracovni kdzné v organizaci ( § 53 odst. 1 pism. b/ zak.
prace). To je dano nejen zpusobem jednani zalobce, ale i vy$$i odpovédnosti pracovniku penéznich
ustavd, u nichZ je nutné vyzadovat naprostou spolehlivost pravé pri hospodareni se svérenymi
finanCnimi prostredky.

Byl proto ze vSech téchto divodl rozsudek soudu prvniho stupné zménén tak, ze se zaloba zamita s
tim, Ze Ucastnici nemaji pravo na ndhradu nakladu rizeni pred soudy obou stupnu, kdyz zalovany
podnik, ktery mél v rizeni ve véci Gspéch, se této nahrady vzdal.

Poznamky pod carou:

1) Srov. nyni ustanoveni § 70b odst. 2 zak. prace.
2) v zdkoné ¢. 60/1965 Sh. (jehoz znéni se zménami a doplnky bylo vyhlaSseno pod ¢. 167/1991 Sb.)

3) Viz nyni zejména ustanoveni § 70b odst. 2 zak. prace.



