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Usneseni Nejvyssiho soudu SR ze dne
20.12.1990, sp. zn. 9 Tor 24/90,
ECLI:CZ:NSSR:1990:9.TOR.24.1990.1

Cislo: 46/1991

Pravni véta: Ustanovenie § 2 zakona €. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii sa vztahuje len na
pravoplatné odsudzujice sudne rozhodnutia, t. j. aj na rozsudky, v odvolacom konani potvrdené
uznesenim o zamietnuti odvolania a na trestné rozkazy vydané podla § 314e a nasl. Tr. por. v zneni
pred novelou ¢. 178/1990 Zb. Netyka sa vsak pravoplatnych rozhodnuti o oslobodeni obvineného
spod obzaloby, ani rozhodnuti o zastaveni, pripadne preruseni trestného stihania.

Soud: Nejvyssi soud SR

Datum rozhodnuti: 20.12.1990

Spisova znacka: 9 Tor 24/90

Cislo rozhodnuti: 46

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Rehabilitace soudni

Predpisy: 119/1990 Sb. § 2 ods. 1 141/1961 Sb. § 314e

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.46

Ustanovenie § 2 zdkona ¢. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii sa vztahuje len na pravoplatné
odsudzujuce sudne rozhodnutia, t. j. aj na rozsudky, v odvolacom konani potvrdené uznesenim o
zamietnuti odvolania a na trestné rozkazy vydané podla § 314e a nasl. Tr. por. v zneni pred novelou

€. 178/1990 Zb. Netyka sa vSak pravoplatnych rozhodnuti o oslobodeni obvineného spod obzaloby,
ani rozhodnuti o zastaveni, pripadne preruseni trestného stihania.

L.
(Uznesenie najvyssieho sidu SR z 20. decembra 1990, sp. zn. 9 Tor 24/90)

Najvyssi sid SR zamietol podla § 148 odst. 1 pism. c) Tr. por. staznost obvinenej A. B. podanu proti
uzneseniu Krajského sidu v Bratislave z 21. novembra 1990, sp. zn. 1 Rt 370/90.

Z odovodnenia:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 21. 11. 1990, sp. zn. 1 Rt 370/90, zamietol ako ned6vodny


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12109

navrh obvinenej M. B. na sudnu rehabilitaciu podla § 2 citovaného zakona.

Proti tomuto uzneseniu podala obvinena M. B. staznost v zakonnej lehote. V pisomnych dévodoch
staznosti poukézala na to, Ze pravoplatnym rozsudkom byvalého Statneho sudu v Bratislave z 28. 8.
1950, sp. zn. Or III 349/50, v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sudu v Prahe z 23. 8. 1951, sp. zn. To
IT1 131/51, bola uznané za vinnu zo zlocinu pripravy tkladov podla § 2 odst. 1, 2, 4 z&k. ¢. 50/1923 Zb.
a odsudena na trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov, na penazny trest vo vymere 20 000,-
K¢s, na trest prepadnutia polovice majetku a trest straty ¢estnych prav obCianskych na dobu 5 rokov.
Podla jej nézoru je preto ucastna na sudnej rehabilitacii v zmysle § 2 zak. ¢. 119/1990 Zb. bez ohladu
na to, ze bola rehabilitovand uz v roku 1972. Navrhla preto, aby najvyssi sid napadnuté uznesenie
zrusSil a v zmysle § 2 citovaného zédkona vyslovil, Ze je uCastnd na sudnej rehabilitacii.

Na podklade podanej staznosti Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 147 odst. 1 Tr. por.
preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchéadzalo a zistil,
ze staznost obvinenej nie je dovodna.

Ustanovenie § 2 zdkona ¢. 119/1990 Zb. o sudnej rehabilitacii sa vztahuje iba na existujice
pravoplatné odsudzujice sudne rozhodnutia a iba tieto st ustanovenim § 2 odst. 1 citovaného zdkona
zruSené. Nevztahuje sa vsak na pravoplatné rozhodnutia o zastaveni, pripadne o preruseni trestného
stihania, ani na pravoplatné oslobodzujice rozhodnutia, a to ani v pripade, Ze by sa obvinena
domahala oslobodenia z vyhodnejsieho dovodu. Z tohto hladiska nie je preto podstatné, z akého
dévodu doslo k oslobodeniu spod obzaloby a ¢i sa tak stalo v konani o staznosti pre porusenie
zakona, v konani po povoleni obnovy konanie alebo v konani podla zakona ¢. 82/1968 Zb. v zneni
zdkona ¢. 70/1970 Zb. V tychto pripadoch preto neprichadza do tvahy ani aplikacia ustanoveni § 31
a § 32 zakona ¢. 119/1990 Zb.

Krajsky sud spravne zistil, Ze obvinend M. B. nie je Gc¢astna na sudnej rehabilitacii. Rozsudok
byvalého Statneho stdu v Bratislave z 28. 8. 1950, sp. zn. Or III 349/50, v spojeni s rozsudkom
najvyssieho sudu v Prahe z 23. 8. 1951, sp. zn. To II 131/51, ktorym bola odsudena za zloCin pripravy
ukladov podla § 2 odst. 1, 2, 4 zak. ¢. 50/1923 Zb. na trest odnatia slobody vo vymere dvoch rokov,
na penazny trest vo vymere 20 000,- KCs, na prepadnutie polovice majetku a na trest straty ¢estnych
prav obcianskych na dobu 5 rokov, bol totiz rozsudkoM Krajského stdu v Bratislave z 13. 12. 1972,
sp. zn. 20 Tr 15/72, na zdklade § 15 odst. 1 pism. b), c¢) zak. ¢. 82/1968 Zb. v zneni zak. ¢. 70/1970
Zb. zruseny vo vztahu k obvinenej M. B. v celom rozsahu a podla § 226 pism. b) Tr. por. bola
obvinena spod obzaloby pre uvedeny zloc¢in pripravy ukladov podla § 2 odst. 1, 2, 4 zék. ¢. 50/1923
Zb. oslobodena.

Krajsky sud preto v sulade so stavom veci a zakonom navrh obvinenej ako ned6vodny zamietol.
II.
(Usneseni Nejvys$siho soudu CR z 31. ledna 1991 sp. zn. Torz IV 20/91)

Nejvyssi soud Ceské republiky podle § 149 odst. 1 pism. a) tr. . zru$il usneseni krajského soudu v
Ceskych Budé&jovicich z 15. 11. 1990 sp. zn. 4 Rt 123/90 a navrh dcer odsouzeného K. B., tj. M. P. a
B. H. na rehabilitaci odsouzeného podle § 2 odst. 2 zék. ¢. 119/1990 Sb. zamitl.

Z oduvodnéni:

Napadenym usnesenim krajského soudu v Ceskych Budéjovicich z 15. 11. 1990 sp. zn. 4 Rt 123/90
bylo deklarovano, Ze ustanovenim § 2 odst. 1 pism. c) zak. ¢. 119/1990 Sb. byly k datu svého vydani
zru$eny: a) rozsudek krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich z 5. ¢ervence 1957 sp. zn. T 1/57,
pokud jim byl K. B. odsouzen za trestny ¢in podvraceni republiky podle § 79a odst. 1 zak. ¢. 86/1950



Sb. ve znéni predpisu jej ménicich a dopliujicich k trestu odnéti svobody na dva a pul roku a k
trestim propadnuti jedné tretiny jméni a ztraty ¢estnych prav ob¢anskych na dobu jednoho roku a b)
vSechna dalsi rozhodnuti na zruseny rozsudek obsahové navazujici, a to véetné rozsudku krajského
soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 6. 5. 1969 sp. zn. 7 Tr 57/68. Podle § 2 odst. 2 zak. ¢. 119/1990
Sb. bylo trestni stihani odsouzeného K. B. pro shora uvedeny ¢in zastaveno.

Proti tomuto usneseni podal v zékonné lhiité stiznost krajsky prokurator v Ceskych Budé&jovicich.
napadenému usneseni vytkl, Ze v ném nebyl bran zfetel na rozhodnuti krajského soudu v Ceskych
Budgjovicich z 6. kvétna 1969 sp. zn. Tr 57/68, kterym byl puvodni rozsudek tohoto krajského soudu,
jimz byl odsouzeny uznan vinnym trestnym ¢inem podvraceni republiky podle § 79a odst. 1 zak. ¢.
86/1950 Sb. ve znéni predpisu jej ménicich a dopliujicich zruSen a odsouzeny byl v plném rozsahu
zpro$tén obzaloby. Tato okolnost pak podle oduvodnéni stiznosti krajského prokuratora brani
aplikaci zakona ¢. 119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci.

V dal$im se pak stiZnost krajského prokuratora v Ceskych Budéjovicich zabyva rozborem divodl
uvedenych v napadeném usneseni krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich, které viak zaddnym
zplUsobem nevyvraci, a Nejvy$simu soudu Ceské republiky alternativné navrhuje, aby a) bud
rozhodnuti krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich zrusil a ndvrh M. P. a B. H. na rehabilitaci K. B.
zamitl nebo b) aby v pripadé shleddni postupu krajského soudu v Ceskych Budéjovicich spravnym
stiznost krajského prokuratora zamitl.

Nejvyssi soud Ceské republiky prezkoumal podle § 147 odst. 1 tr. . spravnost véech vyroki
napadeného usneseni, jakoz i rizeni, jez mu predchazelo, a shledal, Ze stiznost krajského prokuratora
v Ceskych Budéjovicich je diivodna.

Krajsky soud v rdmci dokazovani zjistil, Ze K. B. byl rozsudkem krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich z 5. 7. 1957 sp. zn. T 1/57 uznan vinnym trestnym Cinem podvraceni republiky podle §
79a odst. 1 zak. ¢. 86/1950 Sb. ve znéni predpist jej ménicich a doplnujicich a podle téhoz
zédkonného ustanoveni byl odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody na dva a pul roku, k
trestu propadnuti jedné tretiny jméni a ke ztraté cestnych prav obcanskych na jeden rok.

Zvlastni senat krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich pak rozsudkem z 6. 5. 1969 sp. zn. 7 Tr 57/68
podle § 15 odst. 1 pism. a), b), d) zak. &. 82/1968 Sb. rozsudek krajského soudu v Ceskych
Budéjovicich z 5. ¢ervence 1957 sp. zn. T 1/57 v celém rozsahu zrusil a odsouzeného K. B. podle § 17
odst. 2 zdk. ¢. 82/1968 Sbh. a § 226 pism. a), b) tr. r. obzaloby pro skutek, pravné posouzeny jako
trestny ¢in podvraceni republiky podle § 79a odst. 1 zdk. ¢. 86/1950 Sb. ve znéni predpisu jej
ménicich a doplnujicich, zprostil.

Vzhledem k tomu, Ze dalsi rizeni v predmétné véci kondno nebylo, ke dni ucinnosti zdkona ¢.
119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci bylo trestni stihani K. B. skon¢eno pravomocnym zprostujicim
rozsudkem.

Z ustanoveni § 2 odst. 1 zak. ¢. 119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci vyplyva, ze se ze zakona zrusuji
pravomocna odsuzujici soudni rozhodnuti vyhlaSend v dobé od 25. 2. 1948 do 1. 1. 1990, tykajici se
skutku spachanych po 5. 5. 1945, ktera jsou v tomto zakonném ustanoveni taxativné vyjmenovéana. Z
této zakonné dikce je zrejmé, ze rehabilitace ze zdkona se vztahuje toliko na ta rozhodnuti, ktera
skoncila vyhlasenim odsuzujiciho vyroku, ktery do doby uéinnosti zdkona ¢. 119/1990 Sbh. nabyl
pravni moci. Za odsuzujici pritom nutno povazovat jen ta rozhodnuti, v nichz doslo alespon k
castecnému uznani viny obvinéného. Uvedené ustanoveni se proto nevztahuje na ty pripady, kdy byl
puvodni rozsudek o odsouzeni v pozdéjsim rizeni zrusen a k odsuzujicimu soudnimu rozhodnuti jiz
nedoslo.



Protoze v konkrétnim pripadé trestni stihani skonéilo pravomocnym zprostujicim rozsudkem, nejsou
splnény podminky pro vysloveni ucasti odsouzeného K. B. na soudni rehabilitaci podle oddilu
druhého zak. ¢. 119/1990 Sb.

Z uvedenych diivod Nejvy$si soud CR podle § 149 odst. 1 pism. a) tr. f. napadené usneseni
krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich zrusil a sdm ve véci rozhodl tak, Ze navrh dcer odsouzeného
K. B., M. P. a B. H. na soudni rehabilitaci otce podle oddilu druhého zak. ¢. 119/1990 Sb. s odkazem
na ustanoveni § 2 odst. 2 zak. ¢. 119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci zamitl.

Navrhovatelky pak Nejvy$si soud Ceské republiky poucuje o tom, Ze timto rozhodnutim nejsou
zadnym zpusobem dotceny jejich naroky na odskodnéni podle oddilu Sestého zék. ¢. 119/1990 Sb. V
souladu s ustanovenim § 33 odst. 2 zak. ¢. 119/1990 Sb. mohou své naroky na odskodnéni primo
uplatnit u pfislusného odskodiiovaciho organu (ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky).



