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Rozsudek Nejvyssiho soudu SR ze dne
13.07.1990, sp. zn. 8 Tz 101/90,
ECLI:CZ:NSSR:1990:8.7T72.101.1990.1

Cislo: 48/1991

Pravni véta: K aplikacii rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januara 1990.Z
ustanovenia clanku VI. odst. 1 pism. a) rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januara
1990 a § 89 odst. 1 Tr. zak. vyplyva, Ze z dobrodenia tejto amnestie si vyluceni aj pachatelia, ktori sa
dopustili pripravy (§ 7 odst. 1 Tr. zak.), resp. pokusu (§ 8 odst. 1 Tr. zak.) trestného ¢inu zneuzivania
pravomoci verejného cinitela podla § 158 Tr. zak., pripadne ucastenstva (§ 10 odst. 1 Tr. zak.) na
tomto trestnom cine.

Soud: Nejvyssi soud SR

Datum rozhodnuti: 13.07.1990
Spisova znacka: 8 Tz 101/90
Cislo rozhodnuti: 48

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Amnestie

Predpisy: 1/1990/1 Sh. ¢l. VI odst. 1 pism. a 140/1961 Sb. § 7 odst. 1
§ 10 odst. 1

§ 158

§ 8 odst. 1

§ 89 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 48

K aplikacii rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januédra 1990.

Z ustanovenia Clanku VI. odst. 1 pism. a) rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januéra
1990 a § 89 odst. 1 Tr. zak. vyplyva, ze z dobrodenia tejto amnestie st vyliceni aj pachatelia, ktori sa
dopustili pripravy ( § 7 odst. 1 Tr. zak.), resp. pokusu ( § 8 odst. 1 Tr. zak.) trestného cinu
zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podla § 158 Tr. zék., pripadne tcastenstva ( § 10 odst. 1 Tr.
zak.) na tomto trestnom cCine.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SR z 13. jula 1990, sp. zn. 8 Tz 101/90)


https://sbirka.nsoud.cz/?p=12108

Najvyssi sud SR na zdklade staznosti pre porusenie zakona, ktori podal minister spravodlivosti SR v
neprospech obvineného S. K., zrusil pravoplatné uznesenie Obvodného stdu Bratislava 1 z 20.
februara 1990, sp. zn. 3 T 24/90 a tomuto sudu prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prerokoval a rozhodol.

Z odovodnenia:

Obvodny prokurator pre Bratislavu 1 podal 21. januara 1990 pod ¢. 3 Pv 322/89 na Obvodny sud
Bratislava 1 obZalobu na obvineného S. K. pre trestny ¢in podplacania podla § 161 odst. 1, 2 Tr. z4k.
v stbehu s pripravou na trestny €in zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podla § 7 odst. 1 Tr.
zak. § 158 odst. 1 pism. a) Tr. zadk. na tom skutkovou zdklade, ze dna 21. septembra 1989 asi o 7.45
hod. aZ 8.10 hod. v kanceldrii ¢. 20 na MO-VB Staré mesto ul. C. A. &. 44 v Bratislave, kde bol
predvedeny pre nedovolenu kipu zahrani¢nych valut od cudzincov, pontkol prislusnikovi VB, ktory
ho vy pocuval, 200 DM ako protihodnotu za to, Ze ho prepusti, upusti od trestného postihu a dalSich
200 DM mu vrati.

Obvodny sud Bratislava 1 uznesenim z 20. februara 1990, sp. zn. 3 T 24/90, trestné stihanie proti
obvinenému S. K. podla § 188 odst. 1 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a) Tr. por. a élanku V. pism. a)
rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januara 1990, zastavil.

Toto uznesenie stalo sa pravoplatnym 8. marca 1990.

Proti tomuto uzneseniu podal v Sestmesacnej lehote uvedenej v § 272 Tr. por. minister spravodlivosti
SR staznost pre porusenie zdkona v neprospech obvineného. Poukézal na to, Ze obvodny sud
nepostupoval spravne, ked trestné stihanie zastavil. Z ¢lanku VI. odst. 1 pism. a) rozhodnutia
prezidenta republiky o amnestii z 1. januara 1990 totiZ nepochybne vyplyva, Ze ustanovenia ¢lankov
II. a V. citovanej amnestie sa nevztahuju na trestné Ciny zneuzivania pravomoci verejného cinitela
podla § 158 Tr. zak. a na trestné ¢iny a preciny spachané v sibehu s nimi.

Minister spravodlivosti SR navrhol, aby Najvyssi sid SR vyslovil, Zze napadnutym uznesenim
obvodného sudu bol poruseny zdkonov prospech obvineného S. K., aby uvedené uznesenie zrusil a
Obvodnému sudu Bratislava 1 prikazal, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Najvyssi sud SR preskimal na podklade staznosti pre porusenie zdkona podla § 267 odst. 1 Tr. por.
spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, ze zakon
bol poruseny v prospech obvineného S. K.

Postup obvodného stdu, pokial trestné stihanie proti obvinenému S. K. na podklade &élanku V. pism.
a) rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januara 1990 zastavil, nebol v sulade so
zakonom. Rovnako nespravne postupoval obvodny sud pri vyklade ustanovenia ¢lanku VI. odst. 1
pism. a) uvedeného amnestidlneho rozhodnutia, ked pri skimani okolnosti, ktoré by obvineného
vyluCovali z dobrodenia amnestie, dospel k zaveru, ze v danom pripade takéto okolnosti nie su,
pretoze podla uvedeného c¢lanku z dobrodenia amnestie su vyluceni len pachatelia, ktori trestné Ciny
zneuzivania pravomoci verejného cCinitel podla § 158 Tr. zak. spachali ako pachatelia, pripadne
spolupéachatelia.

Podla ¢lanku VI. odst. 1 pism. a) rozhodnutia prezidenta republiky o amnestii z 1. januara 1990,
ustanovenie ¢lankov II. a V. sa nevztahuje na trestné Ciny zneuzivania pravomoci verejného Cinitela
podla § 158 Tr. zak. a trestné Ciny a preciny spachané s nimi v sibehu.

V posudzovanej veci je obvineny S. K. trestne stihany pre trestny ¢in podplécania podla § 161 odst. 1,
2 Tr. zak. v jednoc¢innom subehu s pripravou na trestny €in zneuzivania pravomoci verejného cinitela
podla § 7 odst. 1, § 158 odst. 1 pism. a) Tr. zak.



Podla § 89 odst. 1 Tr. zak. trestnym Cinom sa rozumie len ¢in sidne trestny a pokial z jednotlivého
ustanovenia Cinu, organizatorstvo, navod a pomoc.

KedZe clanok VI. odst. 1 pism. a) na rozdiel od odst. 1 pism. b) amnestidlneho rozhodnutia
nerozliSuje vyvojové Stadia (priprava, pokus) ani formu ucastenstva na trestnom cine, je z
dobrodenia amnestie vyluceny aj pachatel, ktory sa dopustil iba pripravy na trestny ¢in podla § 158
Tr. zak.



