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Cislo: 27/1991

Pravni véta: Rozhodnuti ciziho soudu, jimz bylo prohldseno za neplatné manzelstvi ciziho statniho
obc¢ana s ¢s. statni obCankou, nelze pokladat za pricici se ¢s. verejnému poradku jen z toho divodu,
7e pravni rad CSFR neupravuje mezi okolnostmi vylu¢ujicimi uzavreni manZelstvi (§ 11 aZ § 17 zak. o
rod.) pravni duvod neplatnosti, na jehoz zakladé byla cizim soudem urc¢ena neplatnost manzelstvi.
Takové rozhodnuti 1ze tedy uznat na tizemi CSFR.

Soud: Nejvyssi soud CSFR

Datum rozhodnuti: 10.01.1991

Spisova znacka: Ncu 208/90

Cislo rozhodnuti: 27

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Uznavani a vykon cizich soudnich rozhodnuti

Pitedpisy: 97/1963 Sb. § 63
§ 64
§ 67

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Navrhovatelka L. B., kterd je cs. stdtni ob¢ankou, pozddala o uzndni rozsudku italského soudu, jimz
bylo prohldseno za neplatné jeji manzelstvi s A. B., ktery je italskym statnim obcanem.

Nejvyssi soud CSFR svym rozsudkem uznal uvedeny rozsudek italského soudu (civilniho soudu v B.)
na tizemi CSFR.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem civilniho soudu v B. (v Italii) bylo prohlaseno za neplatné manzelstvi, které navrhovatelka
L. B. uzavrela s italskym statnim obCanem A. B. ve V. (v Rakousku) pred tamnim prislusnym
oddévajicim organem obc¢anskou formou. Italsky soud projednavajici zalobu L. B., podanou v této
pravni véci, dospél na zakladé jeji vypovédi a na zakladé vypovédi svédku G. F. a A. V. k zavéru, ze v
tomto pripadé bylo uzavieno manzelstvi jen predstirané, jak to také bylo mezi svatebCany predem
dohodnuto prostrednictvim dalSich osob. A. B. po stiatkovych obradech odjel ihned z Rakouska do
Italie, manzelé spolu nezili, nedos$lo mezi nimi k manzelskym stykim a nebydleli spolu. Protoze ani
zalovany A. B. nevznesl proti zalobnimu tvrzeni Zalobkyné L. B. Zzadné vyhrady a namitky, byl



uvedeny italsky soud toho nazoru, ze tu jsou splnény zakonné predpoklady pro uréeni neplatnosti
manzelstvi ve smyslu ¢lanku 128 italského obcanského zdkoniku s prihlédnutim k italskému zdkonu z
19. 5. 1975 o reformé rodinného prava. Tento rozsudek nabyl pravni moci, kdyz byl dorucen obéma
ucastnikiim rizeni, kteri také byli k soudnimu jednéni o neplatnosti manzelstvi predvoléni, a proti
rozsudku nebyl podan opravny prostredek.

Podle ustanoveni § 68 odst. 1 zdkona ¢. 97/1963 Sb. (ve znéni zakona ¢. 158/1969 Sb.), o
mezindrodnim pravu soukromém a procesnim, se pravomocnda cizi rozhodnuti ve vécech
manzelskych uznavaji v CSFR, jestlize tomu nebrani to, co je stanoveno v § 63 a § 64 pism. b), c) a d)
téhoZ zdkona. Rozhodnuti o uznani takového ciziho rozhodnuti miZe Nejvyssi soud CSFR vydat
tehdy, jestlize skutkovy zaklad byl ve véci zjistén zpusobem v podstaté vyhovujicim prislu$nym
ustanovenim pravniho f4du CSFR (srov. § 67 odst. 3 zdkona ¢. 97/1963 Sb.).

Protoze v daném pripadé neslo o pravni véc, jejimuz projednani cizim soudem by brénila vylucna
pravomoc ¢s. soudu, ani o pravni véc,v niz by ¢s. soud jiz vydal pravomocné rozhodnuti, ani o pripad,
v némz by tGc¢astniku rizeni, vi¢i némuz se mé rozhodnuti uznat, byla odiata moznost radné se
zucastnit rizeni, a rovnéz tu nejde o pravni véc toho druhu, v niz by nebyla zarucena vzdjemnost
uznéni rozhodnuti v CSFR a v cizi zemi, bylo tfeba se pri ivaze o uznani uvedeného rozhodnuti
italského soudu o neplatnosti manzelstvi zamérit [ve smyslu ustanoveni § 64 pism. d) zdkona ¢.
97/1963 Sh.] na to, zda by se tu uznani ciziho rozhodnuti nepricilo ¢s. verejnému poradku. Pritom
bylo treba vychazet z toho, ze rozpor s verejnym poradkem nastava predevsim v téch pripadech, v
nichz se Gc¢inky uplatnénych predpist ciziho statu pri¢i zédsadam statniho a spolecenského zrizeni
CSFR; musi jit ovSem o takové zdsady, na nichZ je nutno bez vyhrad trvat (srov. ¢. 26/1987 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek, str. 491 a 492).

Z uvedenych hledisek posuzovano nelze dospét k zdvéru, Ze by se pricilo ¢s. verejnému poradku
rozhodnuti ciziho soudu (v daném pripadé civilniho soudu v B., v Itdlii) o neplatnosti manzelstvi (z
davodu jen predstiraného zameéru uzavrit trvaly manzelsky svazek), k némuz doSlo mezi statnim
obcanem téze zemé a Ceskoslovenskou statni ob¢ankou na Gzemi a pred prislusnym oddavajicim
civilnim organem dalSiho ciziho statu, ktery rovnéz uznal uc¢innost uvedeného soudniho rozhodnuti, a
to rozhodnutim svého tstredniho spravniho organu (z 25. 10. 1988), jez navrhovatelka predlozila v
tizeni pred Nejvy$sim soudem CSFR. Uvedenému pravnimu zavéru nebréani ani skutecnost, Ze pravni
¥4d CSFR (jmenovité zdkon &. 94/1963 Sb. o roding, jehoZ Uplné znéni se zménami a dopliiky bylo
vyhlaseno pod ¢. 66/1983 Sh.) neupravuje vyslovné mezi okolnostmi vyluCujicimi uzavreni manzelstvi
takovy duvod neplatnosti, ze kterého v daném pripadé pri urCovani neplatnosti manzelstvi vychézelo
cizi rozhodnuti, jehoZ uznéni na tizemi CSFR bylo navrzeno.

Proto Nejvy$si soud CSFR vyhovél navrhu na uznani uvedeného pravomocného ciziho rozhodnuti na
tizem{ CSFR, kdyZz nebylo shledano, Ze by tento navrh, podany ¢s. statni ob¢ankou, odporoval
pravnimu 4du CSFR nebo Ze by se uznéni tohoto ciziho rozhodnuti piiéilo &s. verejnému poradku.

Néklady tohoto uznavaciho rizeni plati navrhovatelka ( § 140 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho radu, jehoz znéni se zménami a dopliky bylo vyhlaseno pod ¢. 78/1983 Sb.).



