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Usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne
26.02.1991, sp. zn. Ncp 1/90,
ECLI:CZ:NS:1991:NCP.1.1990.1

Cislo: 28/1991

Pravni véta: N4vrh, kterym se uchaze¢ o vykon advokacie, jenz nebyl Ceskou nebo Slovenskou
advokatni komorou zapsén do seznamu advokatt, doméha ochrany u soudu (§ 8 zékona ¢. 128/1990
Sb. a § 9 zakona ¢. 132/1990 Sb.), neni navrhem na prezkoumani rozhodnuti jinych organa soudem
ve smyslu ustanoveni § 244 a nasl. o. s. I'. (na rozdil od navrhu podle ustanoveni § 28 odst. 3 zakona
€. 128/1990 Sbh. a § 27 odst. 3 zdkona ¢. 132/1990 Sb.). Vzhledem k tomu je podle ustanoveni § 9 o. s.
I. k rizeni o uvedeném navrhu uchazece o vykon advokacie prislusny v prvnim stupni okresni
(obvodni) soud.

Soud: Nejvyssi soud CR

Datum rozhodnuti: 26.02.1991

Spisova znacka: Ncp 1/90

Cislo rozhodnuti: 28

Cislo sesitu: 6

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Advokacie, Advokati, Prislu$nost soudu v civilnim rizeni vécnd, Rizeni pied soudem
Predpisy: 99/1963 Sb. § 9 128/1990 Sb. § 8 132/1990 Sb. § 9

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Ndvrhem podanym u Nejvy$siho soudu Ceské republiky se navrhovatel domdhal zruseni usneseni z
13. 11. 1990 vyboru Ustredi ¢eské advokacie (ktery podle ustanoveni § 50 odst. 1 zdkona ¢. 128/1990
Sb. vykondval jesté funkci predstavenstva ceské advokdtni komory), jimz nebylo vyhoveno Zddosti
navrhovatele o zapsdni do seznamu advokdtii vedeného Ceskou advokdtni komorou.

Nejvyssi soud Ceské republiky fizeni o uvedeném ndvrhu zastavil s tim, Ze po prdvni moci jeho
usneseni bude véc postoupena obvodnimu soudu pro Prahu 1 (v jehoZ obvodu ma sidlo Ceskad
advokdtni komora).

Z oduvodnéni:

Né&vrh, kterym se uchazeé¢ o vykon advokacie, jenz nebyl Ceskou advokatni komorou zapsan do
seznamu advokatu, domaha ochrany u soudu ( § 8 zdkona ¢. 128/1990 Sb.), neni - na rozdil od
navrhu podle ustanoveni § 28 odst. 3 téhoz zakona - ndvrhem na prezkoumdni rozhodnuti jinych
organt soudem ve smyslu ustanoveni § 244 a nasl. o. s. T.



K projedndni takového ndvrhu neni Nejvy$si soud Ceské republiky vécné prislusny, kdyZ tu nejde o
pripad rozhodovani tohoto soudu podle ustanoveni § 28 odst. 3 zadkona ¢. 128/1990 Sb., podle néhoz
je Nejvy$sim soudem Ceské republiky prezkoumatelné rozhodnuti kdrného senétu Ceské advokatni
komory, jimz bylo jako kdrné opatfeni ulozeno vysSkrtnuti ze seznamu advokatu.

Podle ustanoveni § 8 zdkona ¢. 128/1990 Sb., o advokacii, ma uchazec o vykon advokacie, ktery nebyl
Ceskou advokatni komorou zapsén do seznamu advokati, nebo advokat, ktery byl touto komorou
vySkrtnut ze seznamu advokatl, s vyjimkou vySkrtnuti podle ustanoveni § 6 odst. 1 pism. d)
citovaného zdkona, anebo advokat, jemuz byl vykon advokacie zminénou komorou pozastaven, pravo
domahat se ochrany navrhem u soudu.

Vécna prislusnost souda v obéanském soudnim rizeni je upravena v ustanoveni § 9 o. s. I. Vyjimky z
uvedeného pravidla obsazené v ustanoveni § 245 odst. 1 pism. b) a c) o. s. I'. se tykaji pouze
prezkoumani rozhodnuti jinych organt ( § 244 a nasl. o. s. I.).

Vzhledem k tomu je nutno pri posuzovani vécné prislusnosti k projednani uvedeného navrhu
vychazet z ustanoveni § 9 o. s. I. Podle ného je k rizeni v prvnim stupni v této véci prislusny
odpovidajici okresni (v hlavnim mésté Praze obvodni) soud.

Proto Nejvyssi soud Ceské republiky za pouZiti ustanoveni § 104 odst. 1 o. s. I'. Fizeni pro nedostatek
své vécné prislusnosti zastavil a rozhodl, Ze po pravni moci usneseni bude véc postoupena
obvodnimu soudu pro Prahu 1, jenz je v této véci v prvnim stupni soudem vécné i misté prislusnym (
§9,§84a8§850dst.20.5.1.)



