Rozsudek Okresniho soudu v Ceskych
Budéjovicich ze dne 28.08.1990, sp. zn. 9 C
110/90, ECLI:CZ:0SCB:1990:9.C.110.1990.1

Cislo: 23/1991

Pravni véta: Ziska-li jeden z manzelu za trvani manzelstvi opravnéni k podnikatelské ¢innosti podle
ustanoveni § 16 odst. 2 zdkona ¢. 105/1990 Sb., muze kterykoli z manzela podat u soudu navrh na
zruseni bezpodilového spoluvlastnictvi manzell. Pro tento duvod musi soud bezpodilové
spoluvlastnictvi zrusit.

Soud: Okresni soud v Ceskych Budgjovicich

Datum rozhodnuti: 28.08.1990

Spisova znacka: 9 C 110/90

Cislo rozhodnuti: 23

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Bezpodilové spoluvlastnictvi manzelli, Rozhodnuti soudu

Predpisy: 40/1964 Sb. § 148 105/1990 Sb. § 16

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

Navrhovatel podal ndvrh na zruseni bezpodilového spoluvlastnictvi manzelt za trvdni manzelstvi s
odptirkyni, ktery odiivodnil tim, Ze rozhodnutim prislusného spravniho orgdnu ziskal oprdvnéni k
podnikatelské cinnosti.

Odptirkyné neméla proti tomuto ndvrhu ndmitek.

Okresni soud v Ceskych Budéjovicich rozsudkem zrusil bezpodilové spoluvlastnictvi navrhovatele a
odpurkyné; o ndkladech rizeni rozhodl tak, Ze na jejich tthradu nemd navrhovatel ndrok.

Z oduvodnénti:

Z vyslechu ucastnika rizeni soud zjistil, ze manzelstvi uzavreli v r. 1980 a jejich bezpodilové
spoluvlastnictvi tvori v soucasné dobé tyto véci: zarizeni bytu do 4 pokoju a kuchyné, které kupovali
za trvani manzelstvi, automaticka pracka Tatramat, lednicka, mraznicka, elektricky sporak, barevny
televizor Tesla, video, osobni automobil Skoda 136 Favorit a ptistroj Telefax Canon. Maji spole¢né
Uspory v ¢astce 10 000 Kés. Zadny spoleény nemovity majetek nemaji.

Z rozhodnuti byvalého ONV v C. ze 17. 8. 1990 ¢. j. Z/2391/90, které je pravomocné, bylo zjiténo, Ze
navrhovatel je registrovan jako soukromy podnikatel s predmétem podnikani ,cestovni ruch”.



V ustanoveni § 16 odst. 2 zakona ¢. 105/1990 Sb. je nyni stanoven (ve srovnani s ustanovenim § 148
odst. 2 o. z.) davod, ze kterého se rovnéz zrusi na navrh nékterého z manzelll bezpodilové
spoluvlastnictvi i za trvani manzelstvi. Timto duvodem je skuteCnost, ze jeden z manzell ziskal
opravnéni k podnikatelské ¢innosti, kterd je upravena zdkonem ¢. 105/1990 Sb., o soukromém
podnikéani. Uvedeného duvodu se tedy muze kterykoli z manzeli dovolat ndvrhem podanym u soudu.

Ustanoveni § 16 odst. 2 zdkona ¢. 105/1990 Sb. je rozdilné od ustanoveni § 148 odst. 2 0. z. v tom
smyslu, Ze zatim co ustanoveni § 148 odst. 2 0. z. dava soudu moznost posoudit, jde-li o tak zadvazné
duvody, aby bezpodilové spoluvlastnictvi bylo zruSeno jesté za trvani manzelstvi, moznost Givahy neni
dana v pripadé uvedeném v ustanoveni § 16 odst. 2 zékona ¢. 105/1990 Sb. a soud nemuze
rozhodnout jinak, nez ze bezpodilové spoluvlastnictvi manzell zrusi.

Vyrok o nahradé nakladl odpovida ustanoveni § 150 o. s. T.



