Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
27.10.1987, sp. zn. 2 Cz 71/87,
ECLI:CZ:NS:1987:2.CZ.71.1987.1

Cislo: 14/1991

Pravni véta: Zaplatena nahrada trov konania podla pravoplatného sudneho rozhodnutia, ktoré bolo
neskorsie zrusené, nie je uz sucastou trov sidneho konania pokracujiceho po tomto zruseni
rozhodnutia.Vratenie tejto zaplatenej nahrady mozno uplatnit Zzalobou o vydanie neopravneného
majetkového prospechu.

Soud: Nejvyssi soud SSR
Datum rozhodnuti: 27.10.1987
Spisova znacka: 2 Cz 71/87
Cislo rozhodnuti: 14

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek
Hesla: Naklady rizeni

Predpisy: 99/1963 Sb. § 137
§243

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Okresny sud v Michalovciach v svojom rozsudku dospel k zdveru, Ze hranica medzi pozemkami parc.
¢. 116/2 a 116/3 v K., patriacimi Zalobcom, a pozemkami parc. ¢. 116/4, 116/5 a 116/6 v K.,
patriacimi Zalovanym, prebieha v bodoch A, B, C, D, H, ako je uvedené v znaleckom posudku znalca
M. T.z11.10. 1980, a zaviazal Zalovanych odstrdnit z nehnutelnosti zalobcov plot oznaceny v
uvedenom posudku pismenami D, E, F, G, a to do 30 dni od prdvoplatnosti rozsudku. Dalej std
zaviazal Zalovanych zaplatit trovy konania Zalobcom 3577,- K¢s do 3 dni od prdvoplatnosti rozsudku.

Na odvolanie zalovanych Krajsky sud v Kosiciach svojim rozsudkom potvrdil rozsudok studu prvého
stupna a zaviazal zZalovanych zaplatit Zalobcom trovy odvolacieho konania, a to Zalobkyni Z. T.
389,20 Kc¢s a zalobcovi A. T. 364,90 K¢s spolocne a nerozdielne do 3 dni od dorucenia rozsudku.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol pod sp. zn. 3 Cz 63/83 o staznosti pre poruSenie zdkona,
ktoru podal generdlny prokurdtor SR, tak, Zze uvedenymi rozsudkami bol poruseny zdkon, tieto
rozsudky zruSil a vec vrdtil Okresnému sudu v Michalovciach na dalsie konanie a na nové
rozhodnutie.

Okresny sud v Michalovciach potom Zalobu vo veci v celom rozsahu rozsudku zamietol. Zaviazal
zalobcov zaplatit zalovanym trovy konania 2512,40 Kc¢s. O trovdch pévodného konania sud



nerozhodol.
Proti tomuto rozsudku podali odvolanie Zalobcovia.

Krajsky sud v Kosiciach svojim rozsudkom potvrdil rozsudok studu prvého stupna. Zaviazal Zalobcov,
aby do 3 dni od prdvoplatnosti rozsudku spolocne a nerozdielne zaplatili Zalovanym ndhradu trov
odvolacieho konania 280,- K¢s.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o staznosti pre porusenie zdkona, ktoru podal generdlny
prokurdtor SR, tak, Ze rozsudkom Okresného stdu v Michalovciach bol vo vyroku o trovdch konania
poruseny zdkon.

Z odovodnenia:

Sud prvého stupna v prejednavanej veci pokracoval v konani po tom, ¢o boli rozhodnutia sudu
prvého stupna odvolacieho sidu na staznost pre porusenie zdkona zrusené. ISlo o pokracovanie
povodného konania o tej istej veci a medzi tymi istymi uCastnikmi. Doslo tu teda k obnoveniu
vSetkych uc¢inkov p6vodne zacatého konania. Z toho vyplyva, ze sud sa musi v kone¢nom rozsudku
vyporiadat tiez so vSetkymi trovami tohto konania od jeho zacatia az do rozhodnutia vo veci samej v
zmysle ustanoveni § 142 a nasl. O. s. p.

Takto sud prvého stupnia nepostupoval a pri novom rozhodnuti o trovach konania vzal do tvahy len
tie trovy, ktoré vznikli zalovanym v nasledujucom konani po zruseni obidvoch uvedenych rozhodnuti
najvyssim sudom. S otdzkou nahrady trov povodného konania sa nezaoberal, hoci povinnostou sudu
bolo vykonat podrobné dokazovanie, ktoré by tvorilo podklad pre rozhodnutie o ndhrade dosial
neuhradenych trov konania, a to tak povodného, ako aj pokracujiceho, ktoré su sucastou trov celého
konania. To, Ze zalovani vyslovne si narok na nahradu trov pévodného konanie neuplatnili, nebolo by
dovodom pre ich nepriznanie. Iba v pripade, Ze by sa zalovani po danom pouceni ( § 5 O. s. p.)
vyslovne nahrady trov pévodného konania vzdali, nebolo by povinnostou sidu o nich rozhodovat.

Pretoze sud prvého stupna takto nepostupoval, jeho rozsudkom a v konani, ktoré mu predchadzalo,
bol v casti tykajucej sa trov konania pred suidom prvého stupna poruseny zakon v ustanoveniach §
142, § 151, § 153 ods. 1 a § 243 ods. 2 O. s. p. Bolo preto treba v tejto casti staznosti pre porusenie
zakona vyhoviet.

Generalny prokurator Slovenskej republiky vo svojej staznosti pre porusenie zadkona vytykal aj to, ze
sud nerozhodol o povinnosti Zalobcov uhradit Zalovanym v ich prospech zaplatené trovy povodného
konania. Bol toho ndzoru, ze aj nahradu trov konania, ktord zZalovani zaplatili zalobcom podla
rozhodnuti zruSenych Najvys$im sudom SR, treba povazovat za sucast trov celého konania. Kedze
zalovani boli uspesni vo veci, mal im sud podla ustanovenia § 142 ods. 1 O. s. p. tieto trovy priznat.

S tymto nazorom sa nemozno stotoznit.

Ide o posudenie toho, ¢i plnenie, ktoré ucastnik poskytol na zédklade nezdkonného rozhodnutia ako
nadhradu trov konania dobrovolne alebo v désledku sudneho vykonu rozhodnutia druhému
ucastnikovi, mozno povazovat za trovy konania a ¢i nejde o narok na vratenie toho, ¢o bolo plnené
nepravom podla vecne nespravneho rozhodnutia, zruSeného v dosledku podania staznosti pre
porusenie zakona.

Pod pojmom trovy konania, ako to vyplyva z ustanovenia § 137 O. s. p. treba rozumiet len tie
vydavky, ktoré su spojené so sudnym konanim a sltzia na to, aby bola zabezpecCena ¢innost sudu. Su
to predovsetkym hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcov, vratane sidneho poplatku, usly zarobok
ucastnikov a ich zdkonnych zastupcov, trovy dokazov, tlmocné a odmena za zastupovanie, ak je



zastupcom advokat. Zaplatena nahrada trov konania podla neskorsie zruSeného rozhodnutia netvori
teda sucast trov pokracujuceho konania ( § 137 O. s. p.), a preto by nebolo mozné rozhodnutie o jej
uhrade odovodnovat ustanoveniami obc¢ianskeho sudneho poriadku 1) o ndhrade trov konania.

Ak teda zalovani v konkrétnej veci zaplatili zalobcom néhradu trov konania podla nezdkonnych a uz
zruSenych rozhodnuti, ide o plnenie bez pravneho dévodu a Zalovani mézu pozadovat ich vratenie
ako neopravneny majetkovy prospech v zmysle ustanovenia § 452 O. z.

Poznamky pod Carou:
1) zékona ¢. 99/1963 Zb. (ktorého znenie so zmenami a doplnkami bolo

vyhlasené pod €. 78/1983 Zb. a dalej zmenené zakonom ¢. 180/1990 Zb.)



