Rozsudek Krajského soudu v Kosicich ze dne
30.10.1986, sp. zn. 19 Co 420/86,
ECLI:CZ:KSKE:1986:19.C0.420.1986.1

Cislo: 18/1991

Pravni véta: Aj po uplynuti leh6t na uplatnenie prav zo zodpovednosti za vadu sluzby moze byt
uplatnené pravo na ndhradu skody sposobenej vadnym plnenim sluzby.Tu uz vsak nemozno
uplatiovat pravo na zruSenie zmluvy o sluzbe alebo pravo na vymenu veci (kipenej napr. v obchode).

Soud: Krajsky soud v KoSicich

Datum rozhodnuti: 30.10.1986

Spisova znacka: 19 Co 420/86

Cislo rozhodnuti: 18

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Lhuty, Odpovédnost za vady, Sluzby

Predpisy: 40/1964 Sb. § 421
§ 427

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Mestsky sud v KoSiciach svojim rozsudkom zaviazal Zalovanu organizdciu zaplatit Zalobcom Kcs 92
532,-s 3 % tirokami od 1. 1. 1981 do 3 dni od prdvoplatnosti rozsudku.

Vyrrok vo veci samej odévodnil zistenim, Ze 26. 10. 1980 doslo k poZiaru v garadzi Zalobcov, pri ktorom
bolo znicené motorové vozidlo Zalobcov typu VAZ 2101, ktoré kupili v predajni Zalovanej organizdcie
v K. (v case poziaru to bolo este v zarucnej dobe) a dalej doslo k zniceniu motocykla zalobcov (typu
Babeta), k ohoreniu Spordka na tuhé palivo, elektrickej riury a samotnej gardze ako aj dalSich veci,
ktoré sa v gardzi nachddzali. Dokazovanim bolo preukdzané, ze k zdvade Startéra motorového vozidla
a ndslednému poziaru doslo na zdklade skrytej vady v kabeldcii vozidla alebo v désledku skrytej vady
a ndslednej poruchy spinacej Startovacej skrinky, pri com ani jednu zo zdavad nemusel zZalobca pri
preberani ani pri prevddzke motorového vozidla zistit a nemuseli to zistit ani v opravovni, pretoze k
zdvade a ndslednym dejom mohlo a muselo déjst ndhle a neocekdvane.

Na zdklade tohto skutkového stavu, s poukazom na ustanovenia § 247 a § 421 ods. 1 O. z., dospel sud
prvého stupna k zdveru, Ze Zalovand organizdcia zodpovedd zalobcom za skodu, ktord touto vadou
motorového vozidla im vznikla. Z posudku znalca zistil sud prvého stupna vysku skody na automobile
ku dnu poziaru v Ciastke 59 918,- KCs a na motocykle Babeta v Cistke 2873,- K¢s. Vysku Skody za
garaz urcil na zdklade posudku dalSieho znalca v ciastke 29 831,- K¢s. Celkovu Skodu na uvedenom
majetku teda urcil v ciastke 92 622,- KCs, k ndhrade ktorej Zalovanu organizdciu zaviazal, lebo



znaleckym posudkom bolo preukdzané, ze zalovand organizdcia poskytla zalobcom vadné plnenie, v
dosledku coho im vznikla Skoda.

Proti tomuto rozsudku podala odvolanie Zalovand organizdcia. Navrhla zmenit uvedeny rozsudok a
Zalobu zamietnut. V dévodoch pisomného odvolania poukdzala na rozpory vo vypovediach zalobcov
ohladne casu zisteného poziaru a rozsahu skody. Namietala nesprdvnost posudku znalca, podla
ktorého sposobend skoda na gardzi cini K¢s 29 831, ¢o bolo v rozpore s predpismi vyhldsky ¢.
129/1984 Zb. Poukdzala aj na rozpory v znaleckych posudkoch ohladne pricin vzniku poZiaru.
Uvddzala aj to, Ze Zalobcovia neuplatnili prdva z tvrdenej vady sluzby v zdrucnej dobe.

Zalobcovia v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Zalovanej poukdzali na skutocnost, Ze Krajsky std v
KoSiciach vo svojom predchddzajicom uzneseni z 15. 8. 1986 zaujal prdvny ndzor, podla ktorého
zodpovednost Zalovanej organizdcie za vznikliu Skodu bola preukdzand. Sud prvého stupna doplnil
dokazovanie vysluchom znalca z oboru stavebnictva, pokial slo o skodu na poskodent garadz jej
ohorenim. Znalecky posudok vycislil skodu vyskou ndkladu potrebného na uvedenie gardze do
pévodného stavu po odpocitani amortizdcie v thrnnej ciastke 10 990,- K¢s. Na zdklade uvedeného
posudku Zalobcovia vzali zalobu séasti spdt. Zalobcovia preto v odvolacom konani Ziadali potvrdit
rozsudok sudu prvého stupna z jeho spravnych dévodov.

Krajsky prokurdtor, ktory sa tucastnil na konani ( § 35 O. s. p.), navrhol pripustit spdtvzatie Zaloby po
vysku 18 841,- K¢s s 3 % tirokmi o 1. 1. 1981; v uvedenej casti navrhol zrusit rozsudok sudu prvého
stupria a konanie zastavit. V ostatnej casti prisudku vo veci samej navrhol potvrdit rozsudok stdu
prvého stupna.

Krajsky sud v Kosiciach pripustil spdtvzatie Zaloby po vysku 18 041,- K¢s s 3 % trokom od 1. 1. 1981,
v tejto Casti zruSil rozsudok sudu prvého stupna a konanie zastavil. Rozsudok stdu prvého stupria
potom potvrdil vo vyroku, ktorym bola zalovand organizdcia zaviazand zaplatit zalobcom 73 781,- Kcs
s 3 % urokom od 1. 1. 1981 do 3 dni od prdvoplatnosti rozsudku.

Z odovodnenia:

Odvolaci sud v konani este oboznamil s obsahom vySetrovacich spisov okresnej spravy ZNB OO VB
Kosice-vidiek ¢. CVS-VV-286/80 a doplnil dokazovanie obsahom dal$ieho znaleckého posudku. Po
tomto doplneni dokazovania dospel odvolaci sud k zéveru, Ze sud prvého stupna az na vysku skody u
garaze v podstate spravne zistil skutocny stav veci a spravne az na vysSku Skody za poskodenu garaz
rozhodol.

Z vykonaného dokazovania dalSim posudkom znalca (na rozdiel od posudku vykonaného pred sudom
prvého stupna, ktory nemozno povazovat za spravny) vyplyva, ze naklad na uvedenie gardze do
povodného stavu ¢ini 14 254,57 KCs; od tohoto treba vSak odpocitat amortizaciu so zretelom na to,
ze garaz slazila zalobcom 14 rokov, v thrnnej ciastke 3261,07 K¢s. Po odpocitani amortizacie od
potrebného nakladu na uvedenie gardaze do povodného stavu Cinia skutocné skody sposobené
poziarom garaze zaokruihlene 10 990,- K¢s. Odvolaci sud preto dospel k zaveru, ze vyska skody
sposobend ohorenim garaze vycislend znalcom je spravna a v dosledku toho spatvzatie zaloby v
ciastke 18 841,- KCs s 3 % turokmi od 1. 1. 1981 nie je v rozpore so zaujmom spoloc¢nosti; bolo ho
preto potrebné pripustit. Po tuto vysku zrusil prisudok v rozsudku sudu prvého stupna a konanie v
tejto Casti zastavil.

Zaroven odvolaci sid dospel k zdveru, ze sud prvého stupnia na zdklade spravne zisteného
skutocného stavu veci, spravne posudil zéklad naroku, t. j. zodpovednost Zalovaného za Skodu, ktora
bola sposobend predanou vadnou vecou. 2) Aj odvolaci sud na zéklade presvedcivosti posudku
znalca, ktory sdm rozobral a preskiimal zvysky Startera sporného motorového vozidla a poukdazal aj



na suvislosti s vyznamnymi skuto¢nostami zistenymi v konani u sidu prvého stupna, dospel k zaveru,
ze k zavade a néaslednému poziaru motorového vozidla doSlo na zéklade skrytej vady a naslednej
poruchy v spinacej a Startovacej skrinke, pricom ani jednu z tyhto zdvad nemuseli zistit Zalobcovia
pri preberani vozidla a pri jeho prevadzke a ani opravarni v dielni pri zarucnej oprave. Po ohliadke
Startera znalcom bolo jednoznac¢ne preukdzané, ze rotorom Startera prechadzal znaCny skratovy
prud, ktory porusil izolaciu privodnych vodi¢ov a v désledku vyvinutého tepla sekundrane sposobil
vznik poziaru. Tuto skutocnost dokazuju zistené priskvarky na lameldch rotora Startera, priSkvarky
kovu v armature uhlikov ako aj deformovany spinaci plieSok vystvacieho mechanizmu. Zaroven doslo
k vysunutiu pastorku a je dovodny predpoklad, ze doslo k premiestneniu vozidla ku stene nasledkom
zasunutej rychlosti a k naslednému zablokovaniu rotora Startera.

V suvislosti s tymto zistenim bolo potrebné sa zaoberat aj otdzkou, ako doslo k samovolnému
zapnutiu Startera, ktoré uvedené zistenie predpokladd. Podla posudku znalca k samovolnému
zapnutiu Startera dosSlo jednoznacne privodom napatia na zvierku elektromagnetu vysuvacieho
zariadenia Startera. Privod napatia mohol nastat len dvojakym sposobom, a to bud tak, ze v kabelacii
boli poskodené elektrické kable, ktoré sa samovolne spojili, alebo samovolnym prepojenim kontaktov
v spinacej Startovacej skrinke.

Pretoze iné svojvolné zasahy do motorového vozidla, ¢i uz zalobcom alebo inymi osobami, okrem
zaruénych oprav v opravovni zalovanej organizacie, neboli preukazané, neboli zistené ani zavady v
prevadzke motorového vozidla, najma v suvislosti so zasunutym kli¢om v spinacej Startovacej
skrinke, mozno akceptovat ako vyluéne moznu verziu o vzniku poziaru tu, ktoru vysvetlil a
dokumentoval podla stop na mechanizme Startera znalec v posudku predloZzenom odvolaciemu sidu.

Je potrebné poukdazat na skutocnost, ze zaveru znalca v podstate neodporuje ani znalecky posudok
toho znalca, ktory motorové vozidlo bezprostredne po poziaru ohliadol; z tohoto posudku vychadzal
sud prvého stupna.

Tieto vady existovali v Case predaja veci Zalovanou organizaciou zalobcom, alebo sa vyskytli v
zarucnej dobe do dna poziaru. Zaru¢na 6 mesacna doba od prevzatia motorového vozidla neuplynula.
V dosledku toho podla ustanoveni § 421 O. z. zalovana organizacia zodpoveda zalobcom za
Skodu,ktora im v dosledku uveden vady motorového vozidla vznikla, lebo nepreukdzala exkulpacny
dovod podla ustanovenia § 421 ods. 3 O. z. 3) Aj po uplynuti leh6t na uplatnenie prav zo
zodpovednosti za vady sluzby, méze byt uplatnené pravo na nahradu Skody sposobenej vadnym
plnenim sluzby. Tu uz vSak nemozno uplatnovat pravo na zrusenie zmluvy o sluzbe alebo na vymenu
Vveci.

V konani bola preukazand aj vySka Skody podla stavu ku diiu poskodenia motorového vozidla,
motocykla a garaze, a to pokial ide o motorové vozidlo (podla znaleckého posudku) vo vyske 59 918,-
K¢s a za motocykel 2873,- K¢s a podla dalSieho posudku znalca za poskodenie garaze 10 990,- KcCs.
Celkova skoda takto vzniknuta zalobcom ¢ini thrnom 73 781,- K¢s.

Z tychto podstatnych dévodov odvolaci sud potvrdil rozsudok sidu prvého stupna vo vyroku o
prisudku nahrady skody po uvedenu vysku (po spatvzati Casti Zalobného naroku) s prisl. podla
ustanovenia § 219 O. s. p. ako vecne spravny.

Pozndmky pod carou:
1) Porov. aj ¢. 4/1981 a ¢. 12/1989 (str. 70 - 76 ) Zbierky studnych rozhodnuti a stanovisk.

2) Pozri rozhodnutie uverejnené pod ¢. 4/1981 Zbierky stidnych rozhodnuti a stanovisk, ako aj ¢. 12/1989, str. 142 - 143, Zbierky studnych
rozhodnuti a stanovisk.

3) Porov. rozhodnutie uverejnené pod. ¢. 4/1981 Zbierky sudnych rozhodnuti a stanovisk.



