Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
11.02.1987, sp. zn. 3 Cz 85/86,
ECLI:CZ:NS:1987:3.CZ.85.1986.1

Cislo: 26/1990

Pravni véta: Ustanovenie § 180 ods. 2 O.z. sa pouzije obdobne (§ 496 O.z.) aj na tie pripady, v
ktorych za trvania manzelstva bolo nadobudnuté pravo na druzstevny byt manzelmi, ktorych
manzelstvo zaniklo rozvodom a do smrti jedného z tychto rozvedenych manzelov nedoslo medzi nimi
k dohode alebo k rozhodnutiu sidu o zruseni uvedeného prava a o tom, kto z nich bude ako ¢len
stavebného bytového druzstva byt uzivat (§ 177 ods. 2 0O.z.)

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 11.02.1987

Spisova znacka: 3 Cz 85/86

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Byt, Druzstvo stavebni bytové, Hospodareni s byty, Pravo osobniho uzivani bytu

Piedpisy: 40/1964 Sb. § 180
§ 496

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Porucitelka A. S. zomrela 19. 11. 1985 bez zanechania zavetu. Ako dedicia zo zdkona prichddzali po
nej do tivahy deti M. S. a B. S. Dedic¢stvo dedicia neodmietli.

Na projedndvani konanom 16. 1. 1986 stdtne notdrstvo v Presove svojim rozhodnutim ¢. k. D
1776/85-9 urcilo vseobecnu cenu majetku patriaceho do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
vo vyske 42 522,- K¢s. Sucasne urcilo, ktoré z hnutelnych veci patria do dedic¢stva po porucitelke a
ktoré z hnutelnych veci z titulu vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov patria
pozostalému manzelovi. Do dedicstva zahrnulo aj polovicu zostatkovej hodnoty clenského podielu v
stavebnom bytovom druzstve v sume 13 061,- Kcs.

Rozhodnutim z 21. 2. 1986 ¢. k. D 1776/85-14 Stdtne notdrstvo urcilo, Ze zo sumy 1496,10 K¢s,
patriacej do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, pripadd do dedicstva 784,05 KCs a zvysok
748,05 rozvedenemu manzelovi.

Napokon rozhodnutim z 21. 2. 1986 ¢. k. D 1776/85-15 urcilo vSseobecntl cenu majetku a cistu
hodnotu dedi¢stva sumou 22 009,10 Kcs a vykonalo vyporiadanie dedi¢stva podla ustanovenia § 40
ods. 1 pism. d) Not. por. tak, Ze dedicstvo nadobudajii deti M. S. a B. S., kazdé v jednej polovici.



Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol o staznosti pre poruSenie zdkona, ktoru podal generdlny
prokurdtor SR, tak, Ze tymito rozhodnutiami statneho notdrstva bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 4 ods. 1 Not. por. pri svojej ¢innosti Statne notarstvo vychadza zo skutoc¢ného
stavu veci, dba o urcitost pravnych vztahov a o predchadzanie sporom.

Podla ustanovenia § 35 Not. por. Statne notarstvo zisti majetok porucitela a jeho dlhy a vykond supis
aktiv a pasiv. Pokial medzi ucastnikmi zostali sporné aktiva alebo pasiva, postupuje podla
ustanovenia § 18 Not. por. Podla ustanovenia § 37 ods. 1 Not. por. Statne notarstvo urc¢i vSeobecnu
cenu majetku, vysku dlhov a Cisti hodnotu dedicCstva, pripadne vysku jeho predlzenia v Case smrti
porucitela.

V prejednéavanej veci sa Statne notarstvo tymito ustanoveniami neriadilo a s odkazom na ustanovenie
§ 34 ods. 1 Not. por. rozhodnutiami zo 16. 1. 1986 ¢. k. D 1776/85-9 a z 21. 2. 1986 ¢. k. D
1776/85-14 urcilo, ktoré veci z bezpodielového spoluvlastnictva manzelov patria do dedic¢stva a ktoré
rozvedenému manzelovi, hoci tento postup Statneho notarstva podla ustanovenia § 34 Not. por. sa
vztahuje len na bezpodielové spoluvlastnictvo porucitela a pozostalého manzela.

V danej veci vSak v ¢ase umrtia porucitelky nebol jej manzelom ]J. S., nakolko ich manzelstvo bolo
rozsudkom Okresného sudu v Presove z 21. 8. 1985 ¢. k. 9 C 960/85-15 pravoplatne rozvedené. Preto
bezpodielové spoluvlastnictvo porucitelky a jej byvalého manzela zaniklo podla ustanovenia § 148
ods. 1 O. z. Otazku, ktoré veci, pripadne aka ich ¢ast z bezpodielového spoluvlastnictva porucitela a
jeho byvalého manzela patria do dedic¢stva, malo si Statne notarstvo vyriesit mimo rdmce postupu
podla ustanovenia § 34 Not. por. 1) Tu uz Statne notarstvo nevykonava urcenie v zmysle ustanovenia
§ 34 Not. por. samostatnym rozhodnutim, ale len v ramci zistovania majetku porucitela pre
vykonanie supisu aktiv a pasiv zistuje rozsah bezpodielového spoluvlastnictva porucitela s byvalym
manzelom a vychadzajuc z hladisk uvedenych v ustanoveni § 150 O. z. uvedie aktiva a pasiva z tohoto
spolo¢ného majetku do supisu aktiv a pasiv dediCstva po porucitelovi. Na jeho zaklade potom vyda
rozhodnutie podla ustanovenia § 37 ods. 1 Not. por.

Statne notadrstvo nevenovalo néleZitii pozornost ani zistovaniu majetku poruditelky. Preto zaver
vyjadreny v rozhodnuti zo dna 21. 2. 1986 ¢. k. D 1776/85-15 o urceni vSeobecnej ceny a Cistej
hodnoty dedicCstva sa javi ako predCasny. Preto treba zistit, ¢i iba porucitelke vzniklo pravo na
pridelenie druzstevného bytu v zmysle ustanovenia § 154 O. z., pripadne kto a z akych prostriedkov
zaplatil ¢lensky podiel. 2)

V pripade, Ze porucitelke vzniklo préavo na pridelenie druzstevného bytu pred uzavretim manzelstva,
rozvodom manzelstva zaniklo pravo spolo¢ného uzivania bytu ( § 177 ods. 2 O. z.), ktoré vzniklo
uzavretim manzelstva (§ 176 ods. 1, 2 O. z.).

V pripade, ak bolo pravo na pridelenie druzstevného bytu nadobudnuté za trvania manzelstva, zostal
clenom druzstva pozostaly manzel a jemu patri clensky podiel; k tomu prihliadne Statne notarstvo pri
vyporiadani medzi dedi¢mi a pozostalym manzelom ( § 180 ods. 2 O. z.), pokial ide o zostatkovu
hodnotu ¢lenského podielu v stavebnom bytovom druzstve. Takisto treba obdobne ( § 496 O. z.)
postupovat, ak ide o byvalého manzela v tych pripadoch, v ktorych za trvania manzelstva bolo
nadobudnuté pravo na druzstevny byt manzelov a v ¢ase od rozvodu do smrti jedného z tychto
rozvedenych manzelov nedoslo medzi nimi k dohode alebo k rozhodnutiu sidu o zruseni uvedeného
prava, ako aj o tom, kto z nich bude ako ¢len stavebného bytového druzstva byt uzivat.

St4tne notarstvo porusilo svojim postupom v konani a svojimi rozhodnutiami zékon v ustanoveniach §



4 0ds. 1,834,837 0ds. 1, § 40 ods. 1 ot. por. v spojeni s ustanoveniami § 148 ods. 1 a § 172 ods. 2 O.
z.

Poznamky pod carou:
1) Pozri ¢. 50/1985 [str. 548 - 549] Zbierky sudnych rozhodnuti a stanovisk.

2) Porov. rozhodnutia uverejnené pod €. 43/1972 a €. 46/1972 Zbierky rozhodnuti a stanovisk.



