Stanovisko Nejvyssiho soudu SSR ze dne
05.09.1988, sp. zn. Cpj 69/89,
ECLI:CZ:NS:1988:CP].69.1989.1

Cislo: 15/1990

Pravni véta: Ziadost predsedu senatu o predvedenie predvolanej osoby (§ 52 ods. 2 O. s. p.) nie je
podmienenda predchadzajicim ulozenim poriadkovej pokuty, ani sihlasom predsedu senatu.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 05.09.1988

Spisova znacka: Cpj 69/89

Cislo rozhodnuti: 15

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Predvedeni, Rizeni pred soudem

Predpisy: 99/1963 Sh. § 52

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

V praxi niektorych stdov dochédzalo k tomu, Ze okresné spravy Zboru narodnej bezpecCnosti
podmienovali realizaciu Ziadosti sudov o predvedenie predvolanych oséb predchadzajicim ulozenim
poriadkovej pokuty predvadzanym osobam a zaroven takuto ziadost sudu realizovali len v pripade, ze
na ziadost o predvedenie dal suhlas predseda sudu. V pripadoch ako sud poriadkovi pokutu vopred
neulozil, alebo suhlas k ziadosti o predvedenie nedal predseda sudu, neboli ziadosti o predvedenie v
niektorych pripadoch vykonané a boli vratené sidom spat.

Ministerstvo spravodlivosti SSR dalo preto NajvysSiemu sudu SSR podnet na zabezpecenie
spravneho vykladu zédkona v zmysle ustanovenia § 35 ods. 1 pism. b) zdkona o organizécii sidov a o
volbach sudcov (zakona €. 36/1964 Zb., o ktorého znenie so zmenami a doplnkami bolo vyhlasené
pod ¢. 19/1970 Zb., a dalej zmenené a doplnené zakonmi ¢. 29/1978 Zb. a ¢. 196/1988 Zb.).

Zakon ¢. 49/1973 Zb. zmenil ustanovenie § 52 ods. 1 O. s. p. tak, Ze predseda senatu (a takisto
samosudca v zmysle ustanovenia § 36 ods. 4 O. s. p.) moze predvolaného dat predviest za splnenia
dvoch podmienok. Prvou podmienkou je to, Ze riadne predvolany sa k vysluchu alebo k znalcovi bez
ospravedlnenia nedostavil, pripadne sa i ospravedlnil, ale uvadzané skutocnosti nemozno povazovat
za dévodné (porov. €. 1/1975, str. 3, ods. 3, a str. 4, ods. 1, Zbierky sudnych rozhodnuti a stanovisk).
Druhou podmienkou je to, Ze bol predvolany pouceny o moznosti predvedenia.

Uvedeny vyklad vychadza aj z dovodovej spravy k zmene ustanovenia § 52 O. s. p. zakonom ¢.
49/1973 Zb., ktorym sa menil a doplnil Obc¢iansky sudny poriadok. 1)



Pokial ide o otdzku, kto je oprdvneny vydat rozhodnutie o predvedeni predvolaného na sud, je
jednoznacné zo slovného (gramatického) vykladu ustanovenia § 52 ods. 1 O. s. p., Ze toto pravo patri
predsedovi senatu, ktory tu vystupuje ako organ sudu. Pojem ,sudy” pouzity v ustanoveni § 42
zakona ¢. 40/1974 Zb., o Zbore narodnej bezpecnosti, treba chapat ako prislusné organy sudov,
ktoré su podla pravnych predpisov v medziach svojej pravomoci opravnené davat pokyny
prislusnikom Zboru narodnej bezpecnosti. Predseda senatu sam zvazi potrebnost predvedenia podla
konkrétnych okolnosti pripadu.

Pokial ide o tthradu trov predvedenia, plati v ob¢ianskom stdnom konani pravidlo vyjadrené v
ustanoveni § 52 ods. 3 O. s. p. Okrem toho treba pripomentt, ze podla ustanovenia § 184 ods. 1 O. s.
p. sid moze ulozit svedkom, znalcom alebo tym, ktori pri dokazovani mali nejaku povinnost, aby
nahradili Statu trovy, ktoré by inak neboli vznikli, ak ich zavinili. Pri splneni uvedenych podmienok je
preto mozné ulozit predvedenym osobam, aby nahradili Statu trovy, ktoré vznikli ich predvedenim.

Poznamky pod carou:

1) zakon ¢. 99/1963 Zb. (ktorého uplne znenie so zmenami a doplnkami bolo vyhlasené pod ¢.
78/1983 Zb.)



