Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
30.01.1987, sp. zn. 3 Cz 60/86,
ECLI:CZ:NS:1987:3.CZ.60.1986.1

Cislo: 31/1989

Pravni véta: Pri rozhodovéni o sporech, jez se tykaji navrha statnich prislusniktu USA vuci ¢s. statu
a Cs. statnim organizacim ohledné majetku a majetkovych préav, s nimiz bylo uvedenymi ¢s. subjekty
nakladano pred 2. 2. 1983, musi ¢s. soud posoudit pripadny dopad ustanoveni Dohody mezi vladou
CSSR a vladou USA z 29. 1. 1982 o vyporadéni uréitych otevienych narokt a finanénich otézek na
pravni vztahy mezi uvedenymi ucastniky.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 30.01.1987

Spisova znacka: 3 Cz 60/86

Cislo rozhodnuti: 31

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Mezinarodni Gprava pravnich vztahi, Pravni ukony, Smlouvy mezinarodni
Predpisy: 97/1963 Sb. § 2 40/1964 Sb. § 142

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.31

Pri rozhodovani o sporech, jez se tykaji navrhu statnich prislusnika USA vuci ¢s. statu a ¢s. statnim
organizacim ohledné majetku a majetkovych prav, s nimiz bylo uvedenymi ¢s. subjekty nakladano
pred 2. 2. 1983, musi &s. soud posoudit pripadny dopad ustanoveni Dohody mezi vlddou CSSR a
vladou USA z 29. 1. 1982 o vyporadani urcitych otevienych naroku a finan¢nich otézek na pravni
vztahy mezi uvedenymi ucastniky.

(Rozsudek Nejvysifho soudu CSR z 30. 1. 1987, 3 Cz 60/86)

Navrhujici statni hospodarska organizace se domahala, aby bylo zruseno a vyporadano podilové
spoluvlastnictvi ¢s. statu a odpurkyné k rodinnému domku ¢p. 710 v P. -K. se stavebnim pozemkem
parc. ¢. 2034 o vymére 509 m2 a zahradou parc. ¢. 2035 o vymére 4510 m2 v P. -K. Navrhovala, aby
spoluvlastnicky podil odpurkyné, ktera je statni obCankou USA, kde také bydli, byl prikazan do
vylu¢ného vlastnictvi statu za nahradu ve vysi 140 004,35 K¢s do 15 dnll od pravni moci rozsudku.
Navrh oduvodnila tim, Ze odpurkyné odmitla navrh na zruSeni a vyporadani podilového
spoluvlastnictvi dohodou. Uvedla, Ze realné rozdéleni nemovitosti neni mozné. Nemovitosti jsou v
okruhu stavby stredniho komunikacniho okruhu, ktery je soucasti zakladniho komunikaéniho 11


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11894

systému hlavniho mésta, jehoz vystavbu navrhujici organizace zajistuje.

Obvodni soud pro Prahu 4 rozsudkem zrusil a vyporadal podilové spoluvlastnictvi ke shora uvedenym
nemovitostem podle navrhu navrhujici organizace. Této organizaci ulozil, aby zaplatila odptrkyni
jako nahradu spoluvlastnického podilu ¢astku 69 609,- Kés do 15 dni od pravni moci rozsudku.
Utastnikiim déle uloZil, aby ve lhiité 15 dnf od pravni moci rozsudku zaplatili na téet soudu na
soudnim poplatku 1392,- Kés a na znalecném kazdy castku 319,50 Kés. Kone¢né rozhodl, ze zadny z
ucastnik nema pravo na nahradu nakladu rizeni. Pri rozhodovani vychéazel ze zjisténi, ze jde o
podilové spoluvlastnictvi nemovitosti, a to z 11/24 a z 13/24, a Ze redalné rozdéleni nemovitosti neni
mozné. Pri prikazovani nemovitosti do vylucného vlastnictvi prihlédl k zdjmu spolecnosti a k tomu, ze
odpurkyné, kterd zije mimo tzemi republiky, nemovitosti neuziva a nepodili se na jejich Gdrzbé. Pri
stanoveni vy$e nahrady za spoluvlastnicky podil odplirkyné vychazel soud prvniho stupné z ceny
nemovitosti stanovené znaleckym posudkem ve vysSi 152 270,- K¢s, od niz odecetl ¢astku 24 056,-
Kés, predstavujici cenu dvou garazi, které jsou na pozemku ucastniki postaveny se souhlasem
spoluvlastnikil a jsou ve vlastnictvi Z. R. aJ. L.

Meéstsky soud v Praze k odvolani navrhujici organizace usnesenim zmeénil vyrok o soudnim poplatku
tak, Ze se této organizaci povinnost zaplatit soudni poplatek neuklada. Vyslovil, ze rozsudek soudu
prvniho stupné zustava v ostatnich vyrocich nedotcen.

Nejvy$si soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poruseni zékona, kterou podal generalni prokurator CSR,
tak, ze uvedenym rozsudkem soudu prvniho stupné byl porusen zékon.

Z odtvodnéni:

Stiznost pro poruseni zdkona, jejimz rozsahem a divody je Nejvyssi soud CSR vazan ( § 242 odst. 1 o.
s. I.), vytyka rozsudku soudu prvniho stupneé, Ze se nélezité nezabyval otdzkou statniho obcanstvi
odpurkyné. Méla-li odptrkyné ke dni 2. 2. 1982 statni obcanstvi USA, mohly byt jeji naroky z divodu
podilového spoluvlastnictvi k uvedenym nemovitostem vyporadany Dohodou mezi vladou
Ceskoslovenské socialistické republiky a vladou Spojenych stati americkych o vypofddani uréitych
otevrenych naroku a finanénich otazek z 29. 1. 1982, kterd nabyla ucinnosti dne 2. 2. 1982. Podle
této dohody byly totiz vyporddany mimo jiné i naroky statnich prislu$niki Spojenych stata
americkych, zakladajicich se na omezujicich opatreni zahrnujicich prevzeti vlastnictvi nebo vykonu
kontroly nad jejich majetky, pravy a zajmy nebo nad jakymikoli majetky, které vznikly prede dnem
vstupu Dohody v platnost. V této souvislosti stiznost pro poruseni zdkona uvadéla, ze ,je majetek
dotéeny omezujicim opatrenim i nemovity majetek americkych ob¢anl uzivany socialistickou
organizaci podle zédkona ¢. 111/1950 Sb. a vladniho narizeni ¢. 172/1950 Sb.“. ProtozZe
spoluvlastnicky podil uvedeny nemovitosti patrici odplrkyni je uzivan navrhujici organizaci, zaniklo
podle Dohody vlastnické pravo zalované k jejimu podilu na nemovitosti.

Soud prvniho stupné se vSak véci uvedeného pohledu nezbyval. Bude proto na ném, aby zjistil
predevsim statni obcanstvi odplrkyné a aby posoudil pripadny dopad Dohody, ktera byla uzaviena
vlddami Ceskoslovenské socialistické republiky a Spojenych statd americkych dne 29. 1. 1982 na
trvani spoluvlastnickych vztahu v projednavané véci. 1)

Protoze soud prvniho stupné ve véci rozhodl, aniz zjistil skuteény stav véci potrebny pro jeji pravni
posouzeni, porusil zakon v ustanovenich § 6, § 120 odst. 1 a § 153 odst. 1 o. s. I'. ve vztahu k

ustanoveni § 142 o. z.

Poznamky pod carou:

1) Citovana mezinarodni smlouva totiz ve svém cl. I stanovila, ze ,uplné vyporadéani a vyrovnani



naroku” podle této dohody vlad se tyka nejen narokl vlady USA, ale i statnich prislusnikit USA vuci
ceskoslovenské vladeé ,zakladajicich se na znarodnovacich, vyvlastiovacich a takovych opatreni, na
jejichz zadkladé bylo s majetky, pravy a zajmy nakladano, nebo zakladajicich se na jinych omezujicich
opatrenich, zahrnujicich prevzeti vlastnictvi nebo vykon kontroly nad jejich majetky, pravy a zajmy
nebo nad jakymikoli jinymi majetky, které vznikly prede dnem vstupu této Dohody v platnost” (tj.
pred 2. 2. 1982 ). Citovana dohoda mezi vlddou CSSR a vladou USA nebyla publikovéna; pro potieby
soudt a statnich notarstvi je jeji znéni k nahlédnuti u krajskych soudt v CSR i v SSR, kterym byl jeji
opis zaslan se souhlasem federalniho ministerstva financi (I111/4-11610/89).



