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Zhodnotenie praxe sudov pri rozhodovani
o trestnej ¢innosti mladistvych

Cielom nasSej socialistickej spolo¢nosti je vSestranny a harmonicky rozvoj Cloveka. Na dosiahnutie
tohto ciela je zamerand vychova mladej generacie v duchu marxisticko-leninského svetového nazoru
a jej priprava na zivot a pracu. Vyznam tejto vychovy a nutnost jej dalSieho skvalitiovania podciarkol
aj XVIL. zjazd KSC; zdéraznil, Ze vztah k mladému pokoleniu - i so zretelom na prebiehajiicu
prestavbu spolocnosti - je vztahom k buducnosti nasej krajiny, ¢oho si musi byt vedoma cela
spolocnost, stranicke, Statne a spolocenské organy a organizacie, rodina, Skola i pracovné kolektivy.

Pri uskutoc¢novani pravnej politiky strany v skimanej oblasti ma osobitny vyznam plnenie tloh,
vyplyvajucich zo Stiborov opatreni organov trestného konania smerujucich k obmedzovaniu trestnej
a inej protispolocenskej Cinnosti mladeze na roky 1986 az 1990, ktoré boli prijaté na trovni
ceskoslovenskej federacie a v obidvoch narodnych republikdach. Na délezitost plnenia tloh, ktoré v
boji proti trestnej ¢innosti mladistvych vyplyvaji pre sudy, upriamila pozornost aj Smernica pléna



Najvyssieho stidu CSSR z 15. 5. 1986 &. Plsf 1/86 , Hlavné smery ¢innosti Najvys$ieho sudu
Ceskoslovenskej socialistickej republiky po XVII. zjazde KSC s vyhladom do roku 2000 a tlohy na
roky 1986 az 1990“.

Na tomto Gseku kriminality majt znaény vyznam aj zavery Predsednictva UV KSC zo 4. 2. 1987,
tykajuce sa komplexu zédsadnych preventivnych opatreni v zaujme zvySenia ucinnosti boja proti
alkoholizmu a inym toxikomdaniam.

Najvyssie sudy republik i Najvy$si sid CSSR v minulosti venovali sistavni pozornost praxi sidov pri
postihu trestnej Cinnosti mladistvych a o tejto problematike vydali niekolko zovSeobecnujicich
materidlov. Najvy$si sid CSSR zovSeobecnil prax sidov na tomto tiseku rozhodovania v spravach o
zhodnoteni aplikacie ustanovenia § 75 Tr. zak. a niektorych suvisiacich trestnopravnych ustanoveni v
konani proti mladistvym ¢. Plsf 3/81 a o zhodnoteni poznatkov o sidnej praxi pri rozhodovani o
trestnych Cinoch a prec¢inoch spachanych mladistvymi ¢. Tpjf 115/84. Tymito zovSeobecnujucimi
materialmi a dozorovou ¢innostou najvyssich sudov republik boli nizSie sudy nalezite usmernené, aby
prerokuvaniu trestnych veci mladistvych venovali osobitni pozornost, hlavne aby starostlivejsie
zistovali priCiny a podmienky pachania trestnej ¢innosti, aby zvysili u¢inok trestného konania a
ucinnejsie posobili na mladu generdciu, najma spolu so Socialistickym zvazom mladeze, s narodnymi
vybormi, so Skolou a rodinou.

Vyznam, aky problematike trestnej ¢innosti mladistvych pripisuju stranicke a Statne organy, viedol
plénum Najvyssieho sidu CSSR k tomu, ze v cit. Smernici ¢. Plsf 1/86 ulozilo trestnému kolégiu
vykonat kontrolné zhodnotenie praxe sudov pri rozhodovani o tejto trestnej Cinnosti.

Do plnenia tejto tlohy sa zapojili najvyssie sudy republik, ktoré v stcinnosti s krajskymi sidmi
(Mestskym sudom v Prahe a Bratislave) vykonali kontrolny prieskum, predmetom ktorého boli
trestné veci mladistvych pravoplatne skon¢ené v roku 1986 (v CSR) a 1987 (v SSR).

Na zaklade vysledkov tychto prieskumov, sledovania rozhodovania najvyssich sudov republik i z
vlastného rozhodovania o sporoch o prislusnost a o navrhov na odnatie a prikdzanie veci
mladistvych, informdcii ziskanych z gremiadlnych porad krajskych sudov (Mestského sudu v Prahe a
Bratislave) a poznatkov zo Statistickych prehladov ministerstiev spravodlivosti CSR a SSR o
kriminalite mladistvych, trestné kolégium Najvyssieho sidu CSSR zhodnotilo a zovieobecnilo prax
sudov pri rozhodovani o trestnych ¢inoch a prec¢inoch spachanych mladistvymi. Pritom sa zameralo
aj na to, ako sa realizovali zavery cit. zovseobeciiujucich materidlov Najvys$sieho siidu CSSR ¢&. Plsf
3/81 a ¢. Tpjf 115/84

L.
Stav a vyvin kriminality mladistvych

V obdobi rokov 1979 aZ 1983 v CSSR pocet pravoplatne odstidenych mladistvych stipal. Tento pocet
- s vynimkou roku 1985, v ktorom su Statistické tdaje ovplyvnené amnestiou prezidenta republiky z
8. 5. 1985 - mal vzostupnu tendenciu aj v dalSom obdobi do roku 1986. Pokles nastal az v roku 1987,
v ktorom bolo menej odstidenych ako v predchéadzajicich rokov. Dalej pokracoval aj v roku 1988;
Statistické tdaje za tento rok s ovplyvnené amnestiou prezidenta republiky z 27. 10. 1988.

V CSR bolo v roku 1983 odstidenych 9764 mladistvych, v roku 1986 tento pocet stiipol na 9944, v
roku 1987 poklesol na 9393 a v roku 1988 na 8394 mladistvych.

Vyvin poctu mladistvych odstudenych v obidvoch narodnych republikach je zna¢ne odliSny. Zatial ¢o v
CSR sa v rokoch 1983 aZ 1987 prejavovala stipajiica tendencia, v SSR to bolo naopak. V roku 1983
bolo odstidenych v CSR 6430 (8,0 %) a v SSR 3334 (8,4 %) mladistvych, v roku 1987 v CSR 7034 (8,9
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%) a v SSR iba 2359 (5,7 %).

Obdobna je situacia aj pokial ide o mladistvych odsudenych len za trestné Ciny. V roku 1987 sa oproti
roku 1983 pocet aj podiel mladistvych pachatelov trestnych ¢inov na celkovom pocte odsidenych
0s0b za trestné ¢iny v CSR zvysil 0 927 (1,8 %), v SSR zniZil 0 638 (2,4 %) mladistvych. Priaznivejsi
vyvin v narodnych republikdch mozno zaznamenat u mladistvych odstidenych za preciny. Napr.
podiel mladistvych na celkovom pocte odsudenych za preciny v SSR klesol z 9,7 % v roku 1983 na
6,3 % v roku 1987, vCSR 29,2 % na 8,2 %.

Vyznamnym hladiskom hodnotenia kriminality mladistvych je koeficient trestnosti na 10 000
obyvatelov tejto vekovej kategorie. V obdobi rokov 1979 az 1983 - s vynimkou roku 1980 - sa tento
koeficient v CSSR zvySoval. V hodnotenom obdobi klesol zo 155 v roku 1983 na 134 v roku 1987, v
SSR vyrazne (zo 148 na 97) a v CSR iba velmi malo (zo 159 na 154).

Uvedené udaje svedéia o tom, Ze hoci v CSR bolo v roku 1987 v porovnani s rokom 1983 odstdenych
viac mladistvych, napriek tomu sa kriminalita mladistvych v tejto republike vzhladom na pocet osob

tejto vekovej kategdrie nezvysila. Pokial ide o SSR, tam je situacia eSte priaznivejsia, lebo koeficient
trestnosti klesol dokonca pod 100 0s0b.

Podrobnejsie Statistické idaje st uvedené v pripojenej tabulke ¢. 1.

V roku 1987 sa oproti roku 1983 zvysil pocet mladistvych odsudenych za trestné Ciny kradeze,
sprenevery a podvodu (z 1057 na 1131), rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve (z 938 na
1028), lupeze (z 309 na 334) a znasilnenia (z 86 na 101). ZvySenie ovplyvnil stav kriminality
mladistvych v CSR, lebo kym v SSR pocet mladistvych odstidenych za tieto trestné ¢iny - okrem
trestného ¢inu znésilnenia - poklesol, v CSR stipol. Pri ostatnych sledovanych trestnych ¢inoch sa v
¢s. federacii znizil pocet tychto osob, napr. za trestné ¢iny neopravneného pouzivania cudzieho
motorového vozidla (zo 783 na 660), ublizenia na zdravi a ruvacky (z 535 na 453), vytrznictva (z 553
na 447), prizivnictva (z 319 na 211) a vrazdy (zo 7 na 3).

Znizil sa aj pocet mladistvych odsudenych za preciny proti majetku v socialistickom a osobnom
vlastnictve, proti pracovnej discipline a za preciny prizivnictva. ZnizZenie je vyrazné pri precine proti
majetku v socialistickom a osobnom vlastnictve (z 2668 na 2030). Pri dosiahnuti priaznivejSieho
stavu, ktory mozno zaznamenat v obidvoch narodnych republikach, napomohlo stanovisko trestného
kolégia Najvyssieho stidu CSSR z 11. 7. 1985 ¢&. Tpjf 127/84. Tymto stanoviskom bola usmernena
prax sudov a ostatnych organov ¢innych v trestnom konani pri postihu mladistvych za tento
najfrekventovanejsi precin.

BlizSie Statistické udaje o pocte mladistvych odstidenych za vybrané trestné ¢iny a preciny v rokoch
1983 a 1987 obsahuje tabulka ¢. 2.

II.
Povaha a formy trestnej ¢innosti mladistvych,
jej priciny a podmienky

Trestna Cinnost mladistvych - obdobne ako v minulosti - sa koncentruje v niekolkych tsekoch. V
roku 1987 sa v CSSR mladistvi pachatelia naj¢astejsie dopustali trestnych ¢inov proti majetku, najma
trestného ¢inu kradeze (17,1 %), rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve (15,6 %),
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla (10,0 %), trestnych ¢inov v doprave (9,8 %),
vytrznictva (7,2 %) a imyselnych trestnych ¢inov ubliZzenia na zdravi a ruvacky (6,9 %).

Z precinov pachali mladistvi najviac imyselné preciny proti majetku v socialistickom a osobnom
vlastnictve (72,5 %), preciny prizivnictva (10,4 %) a preciny proti pracovnej discipline podla § 8


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11502

pism. ¢) zak. ¢. 150/1969 Zb. (6,2 %).

V obidvoch narodnych republikdch sa pri niektorych trestnych ¢inoch a precinoch vyskytuju
pomerne zna¢né rozdiely. Napr. v SSR vo vac¢$ej miere ako v CSR péachaji mladistvi trestné ¢iny
rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve (v SSR 18,2 %, v CSR 14,7 %), trestné ¢iny
umyselného ublizenia na zdravi a ruvacky (11,7 % oproti 5,3 %) a lupeze (8,2 % oproti 4,0 %).
Opacna situdcia je napr. pri trestnych ¢inoch spachanych mladistvymi v doprave (v SSR 6,3 %, v CSR
11,0 %) a pri precine prizivnictva (4,7 % oproti 12,3 %).

V roku 1987 sa mladistvi pachatelia - i ked v menSom rozsahu ako v roku 1983 - vyraznejsie
podielali na celkovom pocte odstdenych za niektoré zavazné trestné Ciny. Napr. v SSR podiel
mladistvych odsudenych bol pri trestnych ¢inoch pohlavného zneuzivania 31,3 %, lipeze 29,1 % a
znasilneni 22,0 %.

Podla vysledkov vykonaného prieskumu sa v porovnani s predchadzajicim obdobim formy trestnej
¢innosti mladistvych v podstate nezmenili.

Pri majetkovej trestnej ¢innosti iSlo prevazne o drobné kradeze v réznych predajniach ¢i drobné
vldmania do chat, garazi, stankov PNS a restauracnych zariadeni, odcudzovanie osobnych veci
pracovnikov odlozZenych na pracovisku, pripadne na spolo¢nych ubytovniach. Pomerne rozsirenym
sposobom pachania tejto trestnej ¢innosti je vykradanie zaparkovanych motorovych vozidiel.
Mladistvi pachatelia jednak demontujui rozne vonkajsie suciastky automobilu (napr. stierace, spatné
zrkadla, reflektory, kolesd), jednak sa vlamu do vozidla, z ktorého odcudzuju rézne veci, najcastejsie
reprodukcnt techniku, potahy a odlozené Satstvo.

Pozornost si zasluhuje pripad troch mladistvych, ktori v budove posty v SSR odtrhli cely telefonny
automat v hodnote 16 978,- K¢s, odniesli ho, vypacili, ale ziskali len 24,- K¢s; potom pristroj odhodili
do potoka, kde lezal dva mesiace, az doslo k jeho znic¢eniu.

Vyskytli sa vSak este zavaznejsie pripady majetkovej trestnej ¢innosti, ktoré sa vyznacovali tym, ze
mladistvi vykonali série vlamani do objektov socialistickych organizacii alebo do sikromnych
rekreacnych objektov a bytov, z ktorych odcudzovali peniaze a rézne cenné veci, najma
videotechniku. V niektorych pripadoch bolo zistené, ze mladistvi sa dopustili viacerych zavaznych
trestnych Cinov. Napr. Krajsky sud v Ostrave ako sud prvého stupna odsudil mladistvého okrem
trestnych Cinov neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla a prizivnictva aj za tri
trestné Ciny lupeze. Jeden z trestnych ¢inov, ktory bol kvalifikovany podla § 234 odst. 1, 2 pism. b)
Tr. zak., sa vyznacoval znac¢nou brutalitou, lebo mladistvy napadol starSiu zenu tak, ze ju zeleznou
tycou uderil dvakrat do tyla, v dosledku coho spadla na zem; tam sa jej snazil vytrhnut tasku, o sa
mu nepodarilo napriek tomu, Ze poskodenu niekolkokrat uderil ty¢ou i do rik; z obavy pred
pribiehajicimi ob¢anmi z miesta ¢inu utiekol. PoSkodenej sposobil zavazné poranenie s dobou
lieCenia 10 - 12 tyzdnov a naslednou rehabilitaciou, ktora este v case rozhodovania sudu trvala.

Velmi rozsirenou formou trestnej ¢innosti mladistvych je neopravnené pouzivanie cudzieho
motorového vozidla; spravidla ide o malé motocykle alebo o osobné motorové vozidla. Casté s aj
pripady vytrznickeho spravania sa mladistvych, ktoré sa neraz koncia fyzickym napadanim inych
0s0b alebo sa vyznacuju vandalizmom, ako je napr. poskodzovanie ¢akarni, osobnych motorovych
vozidiel, i rozbijanie vykladov.

Prizivnicky sposob zivota mladistvych sa najcastejsie vyskytuje na tkor najblizsich rodinnych
prislusnikov. Takyto sposob zivota ¢asto vedd mladistvi, ktori utiekli z vychovného tstavu mladeze,
kam boli umiesteni na zaklade rozhodnutia sudu.



Najvyssi sid CSR poukazuje aj na to, Ze v sledovanom obdobi sa prejavil ¢astejsi vyskyt Sikanovania
a vydierania. Spravidla iSlo o trestnu ¢innost, ktord mladistvi pachali v rozliénych internatnych
zariadeniach, kde najma starsi ucni pozadovali rézne usluhy alebo nutili mladsich spoluucnov k
ponizujucemu a neddstojnému konaniu. Pachatelmi tejto ¢innosti nie st iba mladistvi chlapci, ale aj
diev¢ata. Napr. v jednej veci v CSR boli pachatelkami $tyri mladistvé, ktoré v internéte stredného
odborného ucilista nutili poskodené vliezt do skrine, kukat, Stekat, vytierat dlazku Snturkami od
topanok a pod. Pachatelky okrem toho vyzliekali poSkodené do naha, sprchovali ich studenou vodou
a tlkli.

Za pomerne novu formu trestnej ¢innosti mladistvych sa v CSR ozna¢uju pripady fal$ovania
obcianskych preukazov, ked mladistvi upravuju ddtum narodenia tak, aby im umoznil pristup do
reStauracénych zariadeni a diskoték, a najma aby neboli obmedzovani ¢i kontrolovani pri nékupe a
konzumacii alkoholickych napojov. V jednej veci mladistva, ktora je vedena v evidencii toxikomanov,
zmenila v svojom obcianskom preukaze ddtum narodenia na vek vyssi ako 18 rokov a preukaz potom
pouzila na nakup toluénu.

Podla poznatkov ziskanych z kontrolného prieskumu sa v CSR v roku 1986 zvysil pocet mladistvych
stihanych pre vyrobu roztoku kodeinu z Alnagonu pre vnutrozilna aplikaciu a dalsich psychotropnych
latok. Aj v SSR sa zistil pripad stihania mladistvého preto, Zze pravidelne zaobstaraval toluén, acetén,
lepidl& Rosolovan a Vulkan a ich vypary spolu s dal§imi maloletymi vdychoval.

Aj ked nie prili$ Casto, v obidvoch narodnych republikdch sa vyskytuje trestna ¢innost mladistvych
inSpirovana nepriatelskou ideoldgiou, niekedy spachana aj pod vplyvom alkoholu. Napr. mladistvy v
podnapilom stave vykrikoval hesla oslavujuce fasizmus a fasistické pozdravy. Dvaja mladistvi pisali
na mur kostola a na mury dal$ich domov népisy hanobiace KSC, ZNB a pod., dalej napisali 26 letdkov
hanlivo zameranych proti osobe prezidenta CSSR, proti KSC a spojenectvu so ZSSR, vyzyvajicich
tiez k zvrhnutiu vlady a iné; letaky vkladali do postovych schranok ob¢anov v domoch na sidlisku. V
inej veci mladistvy s dvoma dospelymi pachatelmi malovali na tabulu MNV a na schody kostola
hakové krize a pisali napisy protisovietskeho zamerania.

V CSR sa vyskytol pripad, v ktorom mladistvy v stvislosti s oéakdvanym néstupom vojenskej
zakladnej sluzby ponukol kapitalistickému Statu poskytovanie informdcii, ktoré mali charakter
Statneho tajomstva.

Za mimoriadne surovym sposobom spachany trestny ¢in vrazdy bol v SSR ako spolupachatel
odsudeny mladistvy, pretoze s dalSimi tromi dospelymi osobami za pouzitia bodnych nastrojov 39
ranami usmrtili poskodeného. Mladistvy pochadzal z viac¢lennej ciganskej rodiny, islo o
nekvalifikovaného robotnika, ktory v case spachania trestného ¢inu nebol v pracovnom pomere.
PriCinou trestnej ¢innosti boli dlhotrvajtice rozpory a nezhody medzi poskodenym a pachatelmi.

V porovnani s predchadzajicim obdobim sa priciny trestnej cinnosti mladistvych podstatnejsie
nezmenili. Medzi hlavné priciny aj nadalej patri zanedband vychova mladistvych, ktori spravidla
vyrastajui v neuplnych alebo rozvratenych rodinach, ¢asto v rodinach alkoholikov. V tychto rodinach
rodiCia nevenuju nalezitu starostlivost mravnému a duSevnému vyvinu dietata a neprejavuju zaujem
o sucinnost so skolou, pripadne s odbornym uciliStom. Najvyssi sud SSR uvadza, ze najma u
mladistvych Ciganov nizka kultira a vzdelanostna uroven rodiCov viacerych deti nedavala
predpoklady pre zabezpecenie ich riadnej vychovy. V takychto pripadoch sa ¢asto v rodinach
tolerovalo zaskolactvo a odsudeni mladistvi uz pocas skolskej dochadzky vykazovali slaby prospech v
skole, mali znizen zndmku zo spravania a prevazna Cast delikventov ukoncila Skolskdi dochadzku v
Siestej triede zdkladnej Skoly.

Nedostatky vo vychovnom posobeni sa vyskytuju aj v Skolach, ucilistiach, na pracoviskach i v ¢innosti



spolo¢enskych organizacii, najma v suvislosti so zabezpecovanim vyuzivania volného ¢asu,
organizovanim Sportovych a kultirnych podujati. Na niektorych pracoviskdch negativne posobia na
mladistvych niektoré dospelé narusené osoby tym, ze ich vedu k zlému pomeru k praci, netcte a
nerespektovaniu nadriadenych, ako i k nezodpovednému postoju k zverenym hodnotam.

Cast odsudenych mladistvych vSak pochédzala z usporiadanych rodin, v ktorych rodi¢ia venovali
vychove svojich deti patri¢nu starostlivost. Zarazajuce je, ze vacésinu mladistvych delikventov (v SSR
az asi 75 %) tvoria ucni alebo robotnici po ukonceni Skolskej dochadzky, ktori boli ¢asto ubytovani v
internatoch, ¢im sa dostali z vplyvu rodinného prostredia. Tato skuto¢nost je varovnym signalom,
ktory naznacuje, Ze je nanajvys potrebné preventivno-vychovnu ¢innost organov ¢innych v trestnom
konani, vratane sidov zamerat na odstranenie uz spominanych nedostatkov vo vychovnom posobeni
ucnovskych skol, internatov a pracovisk, a na zvysSenie vplyvu spolo¢enskych organizacii, najma
Socialistického zvazu mladeze.

Pomerne velku skupinu mladistvych pachatelov tvorili osoby, ktoré neboli v uénovskom, resp.
pracovnom pomere a ¢asto neukoncili ani zékladné Skolské vzdelanie. V tejto skupine prevazovali
najma mladistvi Cigani, ktori sa vyraznym sposobom podielali na pachani trestnych ¢inov (v SSR az
32,2 %) a precinov mladistvych (v SSR 20,7 %). Tato kategodria pachatelov nepriaznivo ovplyviuje
stav kriminality nielen vo viacerych okresoch SSR (napr. v okresoch Rimavska Sobota, Levice,
Kosice-mesto, Ko$ice-vidiek), ale aj v CSR. Napr. na Okresnom stde v Ostrave je takmer polovica
stihanych mladistvych ciganskeho povodu. Tieto osoby sa v zna¢nej miere podielaji na pachani
zavaznej trestnej Cinnosti lupezi a kradezi najma v Severomoravskom a ZapadocCeskom kraji.

Vyrazne negativny je aj vplyv pozivania alkoholickych napojov na pachanie trestnej Cinnosti
mladistvych. Prejavuje sa najma u trestnych Cinov. Napr. v SSR sa v roku 1987 oproti roku 1983
podiel trestnych ¢inov spachanych mladistvymi pod vplyvom alkoholu dokonca zvysil z 18,1 % na
20,8 %. Pri precinoch bol vplyv alkoholu podstatne nizsi a zostal priblizne na drovni
predchadzajucich rokov (v roku 1987 v SSR 6,4 %).

Nealkoholova toxikomania sa ako faktor trestnej Cinnosti vyskytla v podstatne mensej miere, v SSR
len ojedinele. V jednej veci bola v CSR podand obZaloba na troch mladistvych Ciganov preto, Ze
jeden z nich, ktory bol vedicim partie, zakupil vacsie mnozstvo tekavej latky toluénu, ktora dal
inhalovat skupine maloletych a mladistvych oso6b romského etnika po dobu dvoch dni; pod vplyvom
ucinku tejto latky znasilnil 17 rocné dievca, pricom dalsi dvaja mladistvi mu poméahali prekonat
aktivny odpor poskodenej tak, ze jej drzali za ruky a nohy.

Medzi podmienky, ktoré umoznuji mladistvym pachanie trestnej Cinnosti, patri hlavne moznost
pomerne lahkého ziskania alkoholickych napojov. Tto moznost ulahcuje mladistvym nezodpovedny
pristup pracovnikov restaurac¢nych a inych obdobnych zariadeni, na niektorych pracoviskach
spolupracovnici a v mieste bydliska aj spoluobéania. Najvy$si sid CSR tieZ pripomina, Ze v minulosti
bola lahka dostupnost ndkupu Alnagonu (tento liek sa od februdra 1987 vydava iba na lekarsky
predpis), ako i na moznost zadovazenia si pouzitych injekénych striekaciek, napr. v odpade pri
nemocnici. Majetkovi trestnt ¢innost umoznuju mladistvym v znacnej miere i sami poskodeni, ktori
sa nedostatocne starajui o bezpecnost svojich veci, napr. odkladaju veci bez dozoru na miestach
pristupnych vacsiemu poctu ludi a Satstvo na miestach, ktoré nie si k tomu urcené, napr.
ponechdvaju cenné veci v automobiloch.

Vyskytol sa aj pripad, Ze rodi¢ia umoznili spachat trestny ¢in svojmu mladistvému synovi. Na
okresnom sude v SSR sa viedlo trestné stihanie proti mladistvému pre trestny ¢in pohlavného
zneuzivania a proti jeho rodiCom pre trestny ¢in ohrozovania mravnej vychovy mladeze, pretoze
mladistvy priviedol do domu svojich rodi¢ov malolett a s ich sihlasom po dobu asi pol roka zil a
sulozil s nou ako druh s druzkou. O tom, ze maloleta este nedovrsila 15. rok svojho veku, vSetci



vedeli, lebo matka maloletej ich o tejto skutoCnosti informovala na druhy den potom, ako sa jej dcéra
k nim odstahovala.

I11.
Zistovanie skutoc¢ného stavu veci

Z vysledkov kontrolného prieskumu vyplyva, Ze zistovanie skutocného stavu veci sa v konani o
trestnych Cinoch a prec¢inoch mladistvych udrzuje stale na dobrej urovni. K tomuto kladnému javu
nesporne vyznamnou mierou prispieva zavedena prax, ze agendu mladistvych vybavuji na okresnych
i krajskych sudov Specializované senaty a rovnako v pripravnom konani sa tato agenda zveruje
pracovnikom s nalezitou odbornou pripravou. Pozitivny stav je dalej ovplyviiovany skladbou trestnej
¢innosti mladistvych, kde prevladaju veci po skutkovej i pravnej stranke jednoduchsie, nehladiac na
skutocnost, Ze mladistvi svoju trestnu ¢innost vacSinou doznavaju.

Organy trestného konania dostato¢ne starostlivo zistuji pravne relevantné okolnosti, pricom venuju
naleziti pozornost hodnoteniu tych, ktoré maji vplyv na stupen nebezpecnosti ¢inu pre spoloc¢nost (
§ 3 odst. 4 Tr. zék.), ako i na zaver, ¢i stupen nebezpecnosti ¢inu mladistvého nie je v konkrétnom
pripade iba maly v zmysle § 75 Tr. zak. Ojedinele pochybenia nemo6zu vyznamnejSie ovplyvnit celkovo
kladné hodnotenie uvedenej ¢innosti organov pripravného konania a sudov.

Préave tak aj poziadavky ustanovenia § 292 Tr. por. sa v sudnej praxi plne respektuju. Sudy maju
spravidla k dispozicii postac¢ujuce podklady pre zaver o stupni rozumového a mravného vyvoja
mladistvého a st naleZite oboznamené s prostredim, v ktorom prebiehalo formovanie jeho osobnosti.
Potrebné zistenia ¢erpaju sudy predovsetkym zo sprav organu povereného starostlivostou o mladez,
ktoré vacsinou vyzaduju uz organy pripravného konania. Popri tychto spravach sa pomery
mladistvych objasiuji na podklade podrobnych oznameni zakladnych skol, uciliSt a organizacii, v
ktorych st mladistvi v uCebnom alebo pracovnom pomere, prip. sprav ustavov, v ktorych st mladistvi
v Uustavnej alebo ochrannej vychove. Vyzaduju sa tiez spravy z miesta bydliska mladistvych. Urcity
nedostatok mozno vidiet iba v tom, Ze stdy niekedy neberu do ivahy moZnost prehibit poznatky o
osobe mladistvého vypocutim jeho zdkonnych zastupcov. Hoci v prevaznej vacsine prerokuvanych
veci uvedené zanedbanie nema negativny dopad na vSestranné objasnenie pomerov mladistvého,
vyskytli sa aj pripady, v ktorych by tdaje zékonnych zastupcov boli prinosom pre rozhodovanie sidu.
Tak napr. vo veci Okresného sudu Brno-vidiek bola mladistva uznana za vinnu z dvoch trestnych
¢inov: utoku na verejného Cinitela podla § 156 odst. 2 Tr. zak., z trestného Cinu podplécania podla §
161 odst. 2 Tr. zak. a z pripravy na trestny ¢in zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podla § 7
odst. 1, § 158 odst. 1 pism. c¢) Tr. zék. Trestnej ¢innosti sa dopustila tym, Ze v janudri a v aprili 1986,
ked bola kontrolovana na parkoviskach dialnice pre podozrenie z vykonavanie prostiticie s vodi¢mi
kamioénov TIR, hrubo urazala prislusnikov VB a v jednom pripade sa ich pokusila podplatit
bankovkou v hodnote 100 DM. Zo spravy organu starostlivosti o deti sa zistilo, ze na zakladnej skole
dosahovala velmi dobry prospech a jej spravanie bolo bezchybné. Po prijati na priemyslovt skolu
nastal néhle obrat, spravanie mladistvej sa vyrazne zhorsilo, prestala dochadzat do Skoly a zacala
vyhladéavat prechodné zndmosti s muzmi. Zo sprav o povesti vyplyvalo, Ze je tu podozrenie zo
zneuzivania omamnych latok. To vSak nebolo nijako overené a neboli ani vypocuti rodic¢ia mladistvej,
a to najma na objasnenie pri¢in popisanych nahlych zmien v spravani mladistve;j.

Niektoré pochybenia sa vyskytli pri zistovani pric¢in a podmienok trestnej ¢innosti mladistvych. Sudy
pod vplyvom alkoholu alebo iného omamného prostriedku, event. v stvislosti s uzivanim tychto latok.
Tak to bolo napr. vo veci Obvodného studu pre Prahu 4, ktory uznal mladistvého za vinného z
trestnych ¢inov neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla a opilstva, ktoré spachal
spolu Siestimi Gtokmi, pricom pri piatich mal v krvi viac ako jedno promile alkoholu. Sud sa blizsie
nezaoberal pri¢inami pozivania alkoholu u mladistvého, ani nezistoval event. zavislost mladistvého



na alkohole. V uz uvadzanej veci Okresného sudu v Usti nad Labem, v ktorej bola mladistvd uznana
za vinnu z trestného ¢inu falSovania a pozmenovania verejnej listiny podla § 176 odst. 1 Tr. zak., sa
sud v podstate nezaoberal skutocnostou, ze mladistva potom, ¢o pozmenila v svojom ob¢ianskom
preukaze datum narodenia na vek vyssi ako 18 rokov, pouzila preukaz na ndkup toluénu, pricom ide
0 osobu vedenu v evidencii toxikomanov. Sud sa uspokojil s tvrdenim mladistvej, ze obCiansky
preukaz falSovala preto, aby mohla bez obmedzenia navstevovat zabavné podniky, a nevyvodil zo
zistenych skutocnosti ziadne dalSie zavery, ktoré sa priam ponukali.

Hoci nedostatky v uvedenom smere neboli prili§ ¢asté, sudy nemo6zu podcenovat nebezpecenstvo
hroziace mladezi v podobe event. navyku na alkohol ¢i iné omamné latky, lebo ide o jav, ktory v
poslednom case nadobtuda aj v nasej spolo¢nosti aktualnost.

Ako uvadza Najvyssi sud CSR, prieskum dalej potvrdil vSeobecny poznatok, Ze mladistvi delikventi
vacsinou zlyhavaju az v case po skonceni zakladnej skolskej dochadzky, teda po vstupe na strednu
skolu, do odborného ucilista ¢i pracovného pomeru. V tomto obdobi sa na ich vychove okrem rodic¢ov
podielaju aj vychovni pracovnici prislusnych institucii a ako ukazuje prax, predovsetkym v
ucnovskych zariadeniach svoje vychovné ulohy nie vzdy celkom zvladnu. Dosledkom tejto situacie je
skutocnost, Ze sa trestnej ¢innosti dopusta v znacnej miere u¢novska mladez pripravujica sa na
robotnicke povolanie. Organy ¢inné v trestnom konani su si toho vedomé a snazia sa podla svojich
moznosti venovat ucnovskej mladezi zvySend pozornost. Z hladiska generalnej prevencie mozno
kladne hodnotit najméa prerokuvanie vhodnych trestnych veci mladistvych za pritomnosti
organizovanej verejnosti v uénovskom zariadeni za ucasti zZiakov uciliSta. Tak napr. vec Obvodného
sudu pre Prahu

4 (trestna ¢innost skupiny mladistvych spocivala v hrubom Sikanovani spoluziakov) sa prerokuvala za
ucasti asi 400 ucnov priamo v odbornom ucilisti stavebnych zavodov. V tejto stuvislosti vsak treba
zdoraznit, Ze splnenie poziadaviek generalnej prevencie sa nemoze dosahovat na tkor vychovného
ucinku hlavného pojednavania na mladistvého. Preto je potrebné venovat zvySend pozornost vyberu
veci vhodnych na prerokuvanie za tcasti organizovanej verejnosti, pricom vyhodné mozu byt
konzultacie tejto otdzky napr. s psycholégmi alebo pedagdgmi.

V.
Dodrziavanie procesnych predpisov
v konani proti mladistvym

Poznatky z prieskumu svedcia o tom, Ze sa v praxi - az na vynimky - riadne dodrziavaju osobitné
procesné predpisy o konani proti mladistvym.

Organy pripravného konania zdsadne dbali na ustanovenie § 291 Tr. por., aby mal mladistvy
obvineny vZdy obhajcu uz od vznesenia obvinenia; spravne postupovali sudy aj v konani o precinoch.
Oba uvedené organy robili ale chyby Casto v tom, Ze ihned poziadali vediceho prislusnej advokatnej
poradne o ustanovenie obhajcu bez toho, aby dali mladistvému moznost zvolit si obhdjcu sam. Za
zavaznejsi nedostatok treba povazovat prax, ze vo veci mladistvého sa vykonavaju dokazy
(najcastejsie vysluch mladistvého) v case, ked obhdjca nebol esSte zvoleny ani ustanoveny, hoci
pritom neslo o neodkladné ukony. Takéto pochybenie sa vyskytlo napr. vo veciach Okresného sudu v
Michalovciach, v ktorych bol mladistvému ustanoveny obhajca az po jeho vysluchu a po vykonani
dalsich dokazov, ktoré neboli neodkladné. V tejto suvislosti nemozno oznacit za spravny ani taky
postup organov pripravného konania, ked sa uskutoc¢ni vysluch mladistvého za tcasti prizvaného
obhajcu, ktorého si mladistvy alebo jeho zdkonny zastupca nezvolili (resp. ind opravnena osoba podla
§ 37 odst. 1 Tr. por.), ani nebol ustanoveny podla § 38 odst. 1 Tr. por., ako bolo zistené napr. vo veci
Krajského sudu v Kosiciach.



Na ziaddcej Grovni nie je ani vlastna ucast obhajcov pri vysetrovacich ukonoch. NajcastejSie sa
obhajci zi¢astnuju vysluchu mladistvého a spravidla aj obozndmenia s vysledkami vySetrovania. Na
inych procesnych tkonoch sa uz zacastiiuju v omnoho mensej miere a napr. v Severoceskom Kkraji bol
dokonca zisteny cely rad trestnych veci mladistvych, pri ktorych sa obhéjca nezicastnil ani na
oboznameni s vysledkami vySetrovania.

Spolupraca organov ¢innych v trestnom konani s organom starostlivosti o mladez nie je priliS dobra,
s vynimkou podéavanych sprav o pomeroch mladistvého. Hoci sa tento organ doésledne vyrozumieva o
konani vySetrovacich ukonov ako i o konani hlavného pojednavania, jeho GcCast je pomerne malg, i
ked treba podotknut, Ze existuji znac¢né rozdiely medzi jednotlivymi okresnymi a obvodnymi sidmi
najma pokial ide o ucCast na hlavnom pojednévani. VSeobecne plati, Ze ak sa zastupca organu
starostlivosti o0 mladez zucastnil na hlavhom pojednavani, jeho aktivita sa spravidla obmedzila na
prednesenie zaverecného navrhu, pritom vSak nevyuzival ostatné opravnenia, ktoré mu dava Trestny
poriadok.

Obdobna je situacia ¢o sa tyka prav zakonnych zastupcov mladistvych. Organy ¢inné v trestnom
konani ich prava plne reSpektuju, ale vlastna aktivita zakonnych zastupcov pocas celého trestného
konania nie je vyrazna a obmedzuje sa vacsinou iba na objasnenie okolnosti tykajucich sa osoby
mladistvého a pomerov, v ktorych vyrastal. Vynimocne boli priznané prava zékonnych zastupcov
rodicom mladistvého, ktory uz nadobudol plnoletost, takze zastipenie neprichadzalo do tvahy.

Vo vacsSine skimanych veci nedochadzalo ku kolizii zaujmov mladistvého a jeho zdkonnych
zastupcov, aby bolo treba ustanovit mladistvému kolizneho opatrovnika. Pokial takéto pripady boli
zistené, bol postup sudov spravidla v stlade so stanoviskom trestného kolégia Najvyssieho studu
CSSR &. Tpjf 99/85 z 13. 5. 1986 k spravnemu vykladu zékona v otazke, ¢i mladistvy musi mat v
trestnom konani opatrovnika v pripadoch, ked prava zakonnych zastupcov nemoézu vykonavat jeho
rodicia (uverejnené pod ¢. 31/1986 Zb. rozh. tr.). V tomto stanovisku bol vysloveny pravny nazor, ze
ak nemoze prava zakonného zastupcu z dovodov uvedenych v § 37 odst. 2 zak. ¢. 94/1963 Zb. o
rodine, uplné znenie ¢. 66/1983 Zb., a § 78 odst. 1 cit. zdk. vykonavat ziadny z rodicov mladistvého,
vykonéava jich jeho opatrovnik. Trestné kolégium tiez usmernilo organy ¢inné v trestnom konani, ze
ak v tomto pripade mladistvy eSte nema opatrovnika, st tieto orgadny povinné poziadat prislusny sud
o jeho ustanovenie. Do doby, nez bude opatrovnik mladistvému ustanoveny, nemozno v trestnom
konani konat tie tikony, na ktorych sa moze zdkonny zastupca zucastnit. Ako pripad ojedinelého
pochybenia mozno uviest vec Okresného studu v Banskej Bystrici, v ktorej prava zakonnych
zastupcov vykonavali rodic¢ia mladistvého, voci ktorym sa dopustil trestného ¢inu lupeze podla § 234
odst. 1 Tr. zak.

V trestnych veciach mladistvych tak prokuratori v pripravnom konani ako i sudy ndlezite reSpektuju
ustanovenie § 293 Tr. por. Mladistvi sa bert do vazby celkom vynimoc¢ne, a to iba v tych pripadoch,
ked okolnosti tykajlice sa zavaznosti trestného ¢inu a osoby mladistvého iny postup neumoznuji. Na
druhej strane sa ale nevyuziva ani moznost nahradit u mladistvych vazbu inym vhodnym opatrenim v
zmysle § 73 Tr. por. Pri prieskume sa zistil iba jediny pripad, ked bol mladistvy prepusteny z vazby
na zaklade svojho pisomného slubu a slubu jeho zdkonného zastupcu, ze ohlasi kazdi zmenu pobytu
a na vyzvanie sa ustanovi k organom ¢innym v trestnom konani ( § 73 odst. 2 Tr. por.). Niektoré sudy
v CSR prejavili snahu nahradit vazbu mladistvého do¢asnym umiestnenim v prislusnom vychovnom
zariadeni, ale k realizécii tychto zdmerov nedoslo s ohladom na vyjadrenie uvedenych zariadeni o
nedostatku volnych miest, event. preto, ze vychovné zariadenia prejavili obavy, aby neboli negativne
ovplyvilované iné osoby u nich umiestené.

Spoloc¢né konanie proti mladistvému a osobe starsej nez osemnast rokov sa v stlade s ustanovenim §
296 Tr. por. konalo len celkom vynimocne, a to iba vtedy, ak sa mladistvy rovnakou mierou podielal
na trestnej Cinnosti ako dospely obvineny, pricom vekovy rozdiel nebol prilis vyrazny. Pochybenia
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boli ojedinelé. Stalo sa tak napr. vo veci Okresného sidu v Rimavskej Sobote, v ktorej bol mladistvy
odsudeny pre trestny ¢in pohlavného zneuzivania podla § 242 odst. 1 Tr. zak. preto, Ze vykonal siloz
s osobou mladSou ako patnast rokov napriek tomu, ze poznal jej vek. Vo veci sa konalo spolo¢né
konanie s dospelym pachatelom, ktory sa pohlavne stykal s tou istou osobou, ale obaja pachatelia o
sebe navzajom vobec nevedeli.

Rozdielne su poznatky o sudnej praxi medzi obidvoma narodnymi republikami pokial ide o
postupovanie veci mladistvych podla § 295 Tr. por. Najvyssi sud SSR uvadza, ze sudy postupuju v
stlade s poziadavkami vyslovenymi v Zhodnoteni poznatkov v rozhodovacej ¢innosti senatov
trestného kolégia Najvyssieho sidu CSSR o navrhoch na odhatie a prikézanie veci podla § 25 Tr. por.
a o sporoch o prislusnost ( § 24 Tr. por.), ktoré bolo uverejnené pod ¢. 12/1972 Zb. rozh. tr. Naproti
tomu Najvy$si sid CSR konstatuje rad chyb a uzatvara, Ze postupovanie podla § 295 Tr. por. sa deje
casto iba s cielom zbavit sa veci, hoci pre takyto postup neboli splnené zakonné podmienky. Aj podla
poznatkov Najvys$ieho sidu CSSR sudy velmi ¢asto robili chyby v tom, Ze v trestnych veciach
mladistvych mechanicky postupovali vec podla § 295 Tr. por. sudu, v obvode ktorého boli mladistvi,
resp. aj ich rodicia prihlaseni k trvalému pobytu bez toho, aby si overili, ¢i sa tam skutoc¢ne
zdrziavaju a bez toho, aby uvazili, ¢i prospech mladistvého nevyzaduje, aby vec prerokoval sud, v
obvode ktorého bol trestny ¢in spachany a kde sa nachadzaju vSetky dokazy potrebné na zistenie
objektivnej pravdy. Najvys$si sid CSSR pri rozhodovani sporu o prislu$nost zistil taky pripad, v
ktorom Okresny sud vo Vranove nad Toplou, ktorému bola podla § 295 Tr. por. postipena vec troch
mladistvych, z ktorych dvaja mali v jeho obvode trvalé bydlisko, urobil chybu, ked po vyliceni veci
jedného z mladistvych na samostatné prerokovanie a rozhodnutie ( § 23 odst. 1 Tr. por.) vyslovil
podla § 18 odst. 1 a § 295 Tr. por. svoju neprislusnost. Okresny sud totiz prehliadol ustanovenie § 23
odst. 2 pred bodkociarkou Tr. por., podla ktorého sa prislusnost sudu, ktory vec vylacil, nemeni. Ak
teda okresny sud po vyluceni veci zistil, Ze u mladistvého su splnené podmienky uvedené v § 295 Tr.
por., mal vec postupit podla tohto zakonného ustanovenia a nie vyslovit svoju neprislusnost (pozri ¢.
42/1989 Zb. rozh. tr.).

V.
Pravne hodnotenie

Pri pravnom posudzovani trestnej ¢innosti mladistvych stdy postupuju spravidla v stlade so
zakonom. Oproti predchadzajicemu obdobiu sa vyrazne zlepsila prax sudov pokial ide o hodnotenie
stupna spolo¢enskej nebezpecnosti ¢inu v zmysle § 3 odst. 4 Tr. zak. v stvislosti so zdkonnou
podmienkou zakotvenou v § 75 Tr. zak. V hodnotenom obdobi - ako sme uz uviedli - podstatne
poklesol pocet mladistvych odsudenych za niektoré sledované trestné Ciny a preciny. Sudnu prax
pozitivne ovplyvnili materidly Najvy$$ieho sidu CSSR, v ktorych boli zovieobecnené poznatky o
postihu trestnej Cinnosti mladistvych a aplikacii § 75 Tr. zdk. a ktoré boli uverejnené pod ¢. 16/1982
a 17/1985 Zb. rozh. tr., ako aj dozorova ¢innost najvyssich sidov republik. Postih majetkovych
precinov mladistvych bol modifikovany uz spominanym stanoviskom trestného kolégia Najvyssieho
stidu CSSR ¢. Tpijf 127/84 k vykladu materidlnej podmienky pre¢inu podla § 3 odst. 1 z&k. ¢.
150/1969 Zb. z hladiska vysky sposobenej Skody, ktoré bolo uverejnené pod €. 1/1986 Zb. rozh. tr.
Podla tohto stanoviska, ak mladistvy spachal Cin, ktory sice vykazuje znaky precinu proti majetku v
socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 odst. 1 zdk. ¢. 150/1969 Zb. o precinoch, avSak
ktorym bola sposobena skoda neprevysujuca 400,- K¢s (pred vydanim stanoviska iba 200,- K¢s) a
ktorého stupen nebezpecnosti pre spolo¢nost je maly ( § 75 Tr. zdk. a § 13 odst. 1 zak. ¢. 150/1969
Zb.) i so zretelom na vSetky ostatné okolnosti charakterizujice ¢in a jeho pachatela ( § 3 odst. 4 Tr.
zdk., § 13 odst. 1 zak. ¢. 150/1969 Zb.), nie je precinom.

Ojedinele zistené chyby st vcelku bezvyznamné a niektoré boli napravené v odvolacom konani. Napr.
Okresny sud v Breclave nevenoval dostatocnt pozornost hodnoteniu stupna nebezpecnosti ¢inu pre
spolocnost vo veci, v ktorej boli dvaja mladistvi odstudeni pre trestny ¢in neopravneného pouzivania
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cudzieho motorového vozidla podla § 209a Tr. zak. Trestnej Cinnosti sa podla vyroku sidu dopustili
tym, Ze sa v ko¢ikarni domu, v ktorom jeden z nich byval, zmocnil malého motocykla Jawa 50, na
ktorom sa vozili mestom, kde ho potom schovali. Ked sa asi o tyzden pokusali motocykel vratit na
povodné miesto, boli zadrzani. Obaja mladistvi poch&dzaju z usporiadanych rodin st hodnoteni ako
disciplinovani a slu$ni. Motivom ich ¢inu bolo to, Ze sa na motocykli chceli povozit, pricom vedeli, ze
majitel ho prakticky nepouziva. Thned po jazde chceli motocykel vratit do kocikérne, ale znemoznil
im to pohyb obyvatelov domu. Schovali ho preto na iné miesto s tym, ze sa o vratenie pokusia
inokedy. Obaja ale museli odcestovat do internétu, takze k dalSiemu pokusu o vratenie motocykla
doslo az po tyzdni, ked boli zadrzani. Okolnosti pripadu svedcia pre zaver, ze stupen nebezpecnosti
¢inu bol maly v zmysle § 75 Tr. zak. a vec mala byt preto postipena prislusnému narodnému vyboru
ako priestupok.

Vo veci Okresného sudu Kosice-vidiek bol zasa mladistvy uznany za vinného z trestného ¢inu
rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132 odst. 1 pism. a) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ze cez nezamknuté dvere vnikol do pivnice miestneho pohostinstva, z ktorého sa
dostal do vycapu, kde odcudzil 112,- K¢s na Skodu Jednoty SD KoSice. Sud pri pravnom posudeni
¢inu precenil skutoc¢nost, ze mladistvi vnikol do objektu socialistickej organizacie, a nevzal do uvahy,
ze neslo o vlamanie, ale iba o vyuzitie danej situacie. ISlo o prvy poklesok 15 ro¢ného mladistvého,
ktory trpi slabomyselnostou v pasme lahkej az strednej debility a posudzovany skutok spachal ako
Ziak 8. triedy osobitnej Skoly. Nezistili sa Ziadne okolnosti, ktoré by stupen nebezpecnosti ¢inu
mladistvého zvySovali na precin, resp. dokonca na uvedeny trestny cin.

Takisto urobil chybu aj Okresny sud v Nymburku, ked uznal mladistvého za vinného z precinu
pytliactva podla § 4 Zak. o prec. , ktorého sa mal dopustit tym, Ze sa snazil chytat ryby bez povolenia.
Krajsky sud v Prahe na odvolanie mladistvého zrusil rozsudok okresného stdu a vec postupil
narodnému vyboru na prerokovanie ako priestupok s odévodnenim, ze uvedena kvalifikdcia
mladistvého nie je spravna so zretelom na jeho bezchybny osobny profil, ojedinelost jeho poc¢inania,
ako i to, Ze ziadnu rybu nechytil a nesposobil teda ani ziadnu Skodu.

Vacsiu pozornost si zasluhuje iba pravny nazor, ktory sa opakovane vyskytol pri hodnoteni tzv.
drobnych lupezi. Sudy tieto konania, pri ktorych st formélne znaky trestného ¢inu lipeze naplnené v
malej intenzite, posudzuju ako trestny Cin vydierania podla § 235 odst. 1 Tr. zak.

Tento postup je do istej miery podmieneny skuto¢nostou, ze uvedené drobné lupeze sa ¢asto
vyskytuju medzi u¢nhami v odbornych ucilistiach a st sucastou komplexu konani, ktoré maja
charakter Sikanovania, lebo poskodeni st zaroven nuteni nasilim alebo vyhrazkami nasilia na
rozlicné ponizujuce ukony event. na vykonavanie rozlicnych sluzieb pre uto¢nikov. Sudy kvalifikuju
cely komplex konania mladistvych ako trestny Cin vydierania podla § 235 odst. 1 Tr. z&k. a zahrnuju
pod tato kvalifikaciu a tie ¢iastkové utoky, ktoré smerujui k ziskaniu urcitého majetkového
prospechu. Argumentuju spravidla tym, Ze lipezné konanie je v tychto pripadoch motivované skor
tendenciou utocnikov celkovo sa presadit na tkor slabSich spoluziakov a potlacit ich slobodné
rozhodovanie, zatial ¢o snaha ziskat majetkovy prospech ustupuje do pozadia, Co potvrdzuje aj i
skutocnost, Ze nasilné konanie, ako i majetkovy prospech, nie st nijako vyrazné.

Rovnako vSak sudy postupuju i v pripadoch jednorazovych samostatnych drobnych lipezi, pokial
nasilné konanie nie je prilis intenzivne a majetkovy prospech uto¢nika je zanedbatelny. Tak Mestsky
sud v Prahe na odvolanie mladistvého zrusil rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 4, ktorym bol
mladistvy uznany za vinného z trestného ¢inu lipeze podla § 234 odst. 1 Tr. zak. na tom skutkovom
zaklade, ze v parku najskor pod hrozbou bitia a potom i kopnutim a zrazenim na zem donutil
nezisteného mladenca, aby mu vydal sumu 2,- K¢s, hoci povodne vyzadoval cigarety. Odvolaci sud
konanie mladistvého kvalifikoval ako trestny ¢in vydierania podla § 235 odst. 1 Tr. zak. s
odovodnenim, ze motivom jeho ¢inu bola snaha predviest sa pred svojim dievcéatom.



Uvedené riesenie pripadov drobnych lipezi, ¢i uz ide o popisané Ciastkové alebo samostatné tutoky,
vzbudzuje pochybnosti.

Trestny ¢in lupeze je v pomere Speciality k trestnému ¢inu vydierania a zmysel tejto zdkonnej upravy
je celkom jasny. Zdkonodarca vyclenuje z moznych utokov proti slobode rozhodovania cloveka za
pouziti nasilia alebo hrozby nasilia urciti skupinu, ktora poklada za spolocensky najnebezpecnejsiu.
Robi to vytvorenim skutkovej podstaty trestného ¢inu lipeze predovsetkym s pomocou formélneho
znaku, ktorého podstatou je, aby utok proti slobode smeroval zdroven aj k zmocneniu sa cudzej veci.
Pokial ide o utoky obmedzujlce sa len na hrozbu nasilia, musi ist o hrozbu bezprostredného nasilia.
Odrazom zvysSenej nebezpecnosti tychto konani pre spolocnost je sprisnenie trestnej sankcie oproti
itokom proti slobode, ktoré nespiuji uvedené formélne znaky.

Preto ak urcité konanie vykazuje znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu lupeze, treba podriadit
toto konanie pod uvedené zakonné ustanovenie. V ziadnom pripade nemozno prostrednictvom
hodnotenia materidlneho znaku trestného Cinu zamienat jeho formalne znaky za znaky inej skutkovej
podstaty, upravovat ich ¢i doplnovat. Takyto postup je v zrejmom rozpore s poziadavkami
socialistickej zakonnosti a nevyhnutne oslabuje pravnu istotu spolo¢nosti. Pokial teda nastane
situdcia, ze konkrétne okolnosti v pripade, ked konanie pachatela napliuje formalne znaky trestného
¢inu lupeze, znizuju vyrazne stupen spolocenskej nebezpecnosti ¢inu, treba skimat, ¢i tento stupen
nie je maly v zmysle § 75 Tr. zak., resp. nepatrny v zmysle § 3 odst. 2 Tr. zdk. Ak sa dospeje k zaveru,
Ze to tak je, nemoze ist o trestny Cin lipeze ani o ziadny iny miernejsi trestny ¢in (porov. ¢. 1/1980
Zb. rozh. tr.). Takéto konanie by, pravda, mohlo byt napr. priestupkom, ktory by riesil vo svojej
kompetencii prislusny narodny vybor. Naopak, ak je stupen nebezpecnosti ¢inu okolnostami pripadu
sice znacne znizeny, ale nie az na hranicu pozadovanu v § 75 Tr. zék., resp. § 3 odst. 2 Tr. zak.,
nedovoluje zédkon iné rieSenie, nez podriadit posudzované konanie pod presne zodpovedajucu
skutkovu podstatu a kvalifikovat ho ako trestny Cin lipeze podla § 234 Tr. zak. Skutocnosti, ze
stupen spoloc¢enskej nebezpecnosti ¢inu je v dosledku uréitych vynimoénych okolnosti vyrazne
zniZeny, mozno dat adekvétny vyraz pouZzitim riadnych zdkonnych prostriedkov, napr. ulozenim
trestu s pouzitim § 40 Tr. zak.

Kvalita odévodnenia rozhodnuti ohladne vyroku o vine je vcelku na dobrej irovni, pricom sa
pozornost venuje najma skutkovym zisteniam a hodnoteniu dokazov. Vyskytujice sa nedostatky sa
spravidla tykaju rozboru otézky pouzitej pravnej kvalifikacie, ako i dovodov, preco spachany ¢in
vykazuje vyssi nez maly stupen nebezpecnosti pre spolo¢nost ( § 75 Tr. zak.). Treba vsak mat na
zreteli, ze vacSina trestnych veci mladistvych ma menej zavazny charakter, takze i odovodnenie
rozhodnuti je do urcitej miery ovplyvnené jednoduchostou prerokuvanych veci.

VI
Ukladanie trestov a ochrannych opatreni

Spravnym a zakonu zodpovedajicim ukladanim trestov a ochrannych opatreni sa sudy vyznamnou
mierou podielajii na plneni loh vyplyvajicich z pravnej politiky KSC na tiseku boja proti trestnej
cinnosti mladistvych, a tym Uc¢inne prispievaji k obmedzovaniu tejto trestnej Cinnosti.

Pri trestani mladistvych sudy vychadzaju zo zasady, ze uCelom trestu u mladistvého je predovsetkym
vychovavat ho na riadneho pracujiceho Cloveka, a to so zretelom na jeho osobné vlastnosti, na jeho
rodinnu vychovu a na prostredie, z ktorého pochadza. Study prihliadaju aj na to, ze mladistvi su ludia
este bez zivotnych skutocnosti, ich dospievanie je sprevadzané prenikavymi zmenami celej osobnosti
a Ze su pristupnejsi vychovnym vplyvom. Podstatny vyznam pri ukladani trestov mladistvym maju aj
ustanovenia Trestného zdkona, ktoré vylucuju niektoré druhy trestov, a ktoré znizuju a obmedzuju
vysku trestu odnatia slobody a vo vacSom rozsahu umoznuji upustit od potrestania mladistvych.



Mladistvym pachatelom sa ukladaju v prevaznej miere tresty bez odnatia slobody, najma
podmienecné tresty odnatia slobody.

Prehlad o pocte a podiele trestov ulozenych mladistvym a upusteni od ich potrestania za roky 1983
az 1987, resp. 1988 poskytuju pripojené tabulky ¢. 3 az 6.

Podla Statistickych udajov v uvedenom obdobi klesal pocet i podiel nepodmienecnych trestov odnatia
slobody ulozenych mladistvym; v roku 1983 bolo v CSSR k tomuto trestu odstdenych 1638 (16,7 %),
roku 1987 iba 1475 (15,7 %) mladistvych pachatelov. Tento priaznivejsi stav sa dosiahol tym, ze v
SSR Kklesol pocet aj podiel mladistvych, ktorym bol ulozeny tento druh trestu, zo 601 na 332, t. j. z
18,5 % na 14,1 % (v CSR vsak stipol o 106 mladistvych).

Nepodmienecny trest odnatia slobody sa aj v roku 1987 vyrazne viac ukladal mladistvym za trestné
¢iny (19,9 %) ako za precin (5,9 %). Priblizne rovnaky pomer bol aj v obidvoch narodnych
republikach.

Podmienecny trest odnatia slobody ulozili sidy v roku 1987 az 63,6 % a trest napravného opatrenia
iba 8,5 % mladistvych pachatelov. Tento zna¢ny rozdiel ovplyvinuje skutoCnost, Ze medzi mladistvymi
je vela takych, ktori este nie su zarobkovo Cinni. Uvedené druhy trestov sa takmer v rovnakom
pomere ukladaju za trestné ¢iny a za precCiny.

Pocet a podiel dalSich druhov trestov, ktoré mozno podla zakona ukladat mladistvym, mal stipajicu
tendenciu. Penazité tresty a tresty prepadnutia veci ako samostatné tresty boli v roku 1987 ulozené
221 mladistvym pachatelom (2,3 %), v roku 1983 iba 153 mladistvym (1,5 %). Stupajicu tendenciu
ukladania tychto trestov mozno zaznamenat v obidvoch narodnych republikach.

Rozdiely v obidvoch narodnych republikach vo vyvoji ukladania trestov napravného opatrenia
mladistvym a upustenia od ich potrestania ukazuje nasledujuci prehlad:

CSR

SSR
Rok:
NO v %
Upust. v %
NO v %
Upust. v %
1983
6,0
10,4
6,1
13,3
1984
6,2

9,5

6,2
14,2
1986
8,0

7,2

4,9
11,9



1987
9,7
8,0
5,2
15,0
1988
9,4
8,4
5,9
11,5

Z tychto udajov vyplyva, Ze za uvedené obdobie v CSR stiipol podiel mladistvych, ktorym bol uloZeny
trest napravného opatrenia a klesol podiel mladistvych, u ktorych sud upustil od potrestania. V SSR
bola situacia skor opacna. Vyrazny je najma rozdiel pri upusteni od potrestania za preciny. Napr. v
roku 1987 doslo k takému rozhodnutiu v CSR u 13,7 %, a SSR aZ u 29,7 % mladistvych.

Statistické daje o skladbe trestov naznacuju, Ze sa vyuzivanie celého systému trestov u mladistvych
pachatelov trestnych ¢inov a precinov - napriek niektorym rozdielom v obidvoch narodnych
republikach - zlepsSuje.

Podla poznatkov ziskanych z kontrolného prieskumu je prax sudov pri ukladani trestov mladistvym
spravidla spravna a v stlade so zdkonom. Principy individualizécie a diferenciacie prostriedkov na
dosiahnutie ciela Trestného zédkona sa v podstate spravne uplatnujd. Sudy viac ako v minulosti
respektuju ucel trestu mladistvych, ¢o je predovSetkym vychovavat ho na riadneho pracujiceho
cloveka. Niektoré zistené chyby napravili odvolacie sudy.

Nepodmienecné tresty odnatia slobody ukladali sidy mladistvym len za zdvazné trestné Ciny (napr.
vrazdy, lipeZe, znasilnenia, rozsiahlejSiu majetkovd trestnt ¢innost spachant vlamanim) alebo v
pripade znaCne naruseného mladistvého s negativnym osobnym profilom, ktory trestnu ¢innost
opakoval, hoci sa na neho uz po6sobilo inymi vychovnymi prostriedkami, resp. novy imyselny trestny
¢in spachal v skusobnej lehote podmiene¢ného odstidenia. Takymto mladistvym - aj ked ojedinele -
ukladali nepodmienecny trest odnatia slobody aj za preciny, ktoré boli so zretelom na zniZenie hornej
hranice trestnej sadzby v zmysle modifikacného ustanovenia § 79 odst. 1 Tr. zak. kratSieho trvania,
najcastejsie od dvoch do Styroch mesiacov. Ned6vodné uloZenie kratkodobého nepodmieneéného
trestu odnatia slobody nebolo zistené.

Pri ukladani trestu odnatia slobody sudy spravne aplikuji ustanovenie § 79 odst. 1 Tr. zak., niekedy
vSak okresné sudy zabudnu toto zdkonné ustanovenie vo vyroku o treste citovat. Vynimku
predstavuje vec Okresného sudu v Spisskej Novej Vsi, v ktorej bol mladistvy uznany za vinného z
precinu prizivnictva podla § 10 Z&k. o prec. , v pachani ktorého pokracoval aj po doviSeni 18. roku
svojho veku. V danom pripade osobitné ustanovenie o stihani mladistvych nebolo v zmysle § 74 odst.
1 Tr. zak. vobec mozné pouzit, teda ani ustanovenie § 79 odst. 1 Tr. zak.

Pri ukladani nepodmienecného trestu odnatia slobody sa chyby vyskytovali len vynimocne.
Neodovodnene bol tento druh trestu ulozeny len vo veci Okresného sudu v Prievidzi, kde bola
mladistva nar. 5. 8. 1970 uznané za vinnu z trestného ¢inu pohlavného zneuzivania podla § 242 odst.
1 Tr. zak. na tom skutkovom zdaklade, ze v septembri 1986 vo vecernych hodinach v Prievidzi v byte
svojho druha pohlavne zneuzila jeho maloletého syna (nar. 27. 10. 1973) tak, ze ho v posteli
bozkavala a vykonala s nim suloz. Za tento ¢in jej bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody
vo vymere jedného roka so zaradenim do napravnovychovného tustavu pre mladistvych. Zo socidlnej
anamnézy mladistvej, ktora do spachania trestného ¢inu nebola stdne trestana, vyplyva, ze s nou
boli urcité vychovné problémy, lebo sa Casto potulovala, este ako maloletd pachala drobné kradeze a



preto bol nad nou v obc¢ianskopravnom konani nariadeny dohlad. Za danej situacie, ked mladistva
uvedeny trestny ¢in spachala vo veku 16 rokov, mal okresny sud uvazovat, ¢i by vhodnejsim
prostriedkom na napravu mladistvej nebol podmienecny trest odnatia slobody, pripadne ulozeny
spolu s ochrannou vychovou.

Bol zisteny aj pripad, Ze mladistvému bol podmienecne odlozeny vykon trestu odnatia slobody, hoci
neboli splnené zdkonné podmienky pre podmieneéné odstidenie. Vo veci Okresného sidu v Ceskych
Budéjoviciach bol mladistvy uznany za vinného z trestného ¢inu lupeze podla § 234 odst. 1 Tr. zak.,
ktory spachal tak, Ze maskovany vnikol do domu slabomyselnej Zeny a pod hrozbou bezprostredného
nasilia jej odcudzil peniaze a rozlicné veci. Za to bol odsideny na nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 18 mesiacov. ISlo o mladistvého, ktory bol hodnoteny ako nedisciplinovany a
tazko vychovne ovladatelny. Krajsky std v Ceskych Budéjoviciach vykon uloZzeného trestu odiatia
slobody podmienecéne odlozil na skiSobnt dobu troch rokov. Ttto zmenu odvolaci sid odovodnil
predovsetkym tym, ze mladistvy bol v ¢ase rozhodovania umiestneny v diagnostickom tustave.
Zavaznost Cinu, spdsob jeho vykonania i dalSie zistené okolnosti vyZadovali ulozenie
nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody pri dolnej hranici zmiernenej trestnej sadzby.

V SSR sa nevyskytlo uloZenie trestu odnatia slobody s pouzitim § 79 odst. 2 Tr. zak. a nezistila sa ani
jedna vec, v ktorej by sid mal toto ustanovenie pri ukladani trestu pouZit. Naproti tomu sidy v CSR
v skimanom obdobi ulozili trom mladistvym tresty odnatia slobody s pouzitim tohto zdkonného
ustanovenia. U vSetkych troch mladistvych boli tresty odnatia slobody v ramci trestnej sadzby na pat
az desat rokov, ktoré treba povazovat za vynimoc¢né, ulozené za trestné ¢iny vrazdy spachané v
subehu s dalsimi mimoriadne zavaznymi trestnymi ¢inmi.

Mestsky sud v Prahe za tri trestné ¢iny vrazdy podla § 219 Tr. zak. spachané v jednoc¢innom stbehu s
trestnymi ¢inmi znasilnenia podla § 241 odst. 1, 3 Tr. zak. a lupeZe podla § 234 odst. 1, 3 Tr. zdk., za
dva pokusy trestného ¢inu vrazdy podla § 8 odst. 1, § 219 Tr. zak. spachané v jednoc¢innom sibehu s
pokusmi trestnych ¢inov znasilnenia podla § 8 odst. 1, § 241 odst. 1, 3 Tr. zak. a lupeze podla § 8
odst. 1, § 234 odst. 1, 3 Tr. zak., dalej za tri trestné Ciny lipeze podla § 234 odst. 1 Tr. zak., pokus
trestného ¢inu zndsilnenia podla § 8 odst. 1, § 241 odst. 1 Tr. zak. a trestny ¢in kradeze podla § 247
odst. 1, 2 pism. b) Tr. zak. ulozil mladistvému thrnny trest odnatia slobody v trvani desiatich rokov,
pre vykon ktorého ho zaradil do napravnovychovného tstavu pre mladistvych. Podla § 72 odst. 2
pism. a), odst. 4 Tr. zak. ulozil mu aj ochranné tustavné psychiatrické a sexuologické liecenie. Vec
prerokuval aj Najvyssi sid CSR (11 To 14/86), ktory zamietol odvolanie mladistvého ako
neodovodnené.

Krajsky sud v Usti nad Labem (1 T 30/86) za trestny &in vrazdy podla § 219 Tr. z&k. a za pokus
trestného ¢inu lupeze podla § 8 odst. 1 § 234 odst. 1, 2 pism. b) Tr. zak. ulozil jednému mladistvému
trest odnatia slobody vo vymere 6smich rokov a druhému sedem a pol roka.

Pri rozhodovani o spésobe vykonu trestu odnatia slobody u mladistvych podla § 81 odst. 1, 2 Tr. zak.
sa v SSR nezistili chyby, v CSR iba celkom vynimocne.

Pri kontrolnom prieskume neboli zistené chyby pri ukladani podmiene¢ného trestu odnatia slobody a
trestu napravného opatrenia. Obidva najvyssie sudy republik vSak zhodne konsStatuju, ze sudy stale
nedostato¢ne vyuzivaji moznost ukladat primerané obmedzenia a povinnosti podla § 59 odst. 2 a §
44 odst. 4 Tr. zak. Tento nedostatok pretrvava, hoci najvyssie sudy svojou dozorovou ¢innostou,
najma zovSeobecnujucimi materidlmi sistavne usmernuju nizsie sudy, aby nalezite vyuzivali tento
institat trestného prava, ktory prehibuje ¢inok vychovného pdsobenia tychto druhov trestov. Stale
sa vyskytuju pripady, v ktorych neboli uloZzené primerané obmedzenia, resp. povinnosti, hoci pre ich
uloZenie boli splnené zakonné podmienky. Napr. Obvodny sid pre Prahu 4 uznal mladistvého za
vinného z trestného ¢inu nedovolenej vyroby a drzania omamnych prostriedkov a jedov podla § 187



odst. 1 Tr. zak., pretoze po dobu jedného a pol roka si vyrabal z Alnagonu vodny vyluh, ktory si
vnutrozilne aplikoval. Bol mu za to ulozeny trest odnatia slobody, ktorého vykon bol podmienecne
odlozeny na skusSobnu lehotu jedného roka. Na zéklade posudkov znalcov z odboru psychiatrie
nezistil u mladistvého zavislost na omamnych latkach a preto ochranné liecenie neulozil. V danom
pripade mal vSak podla § 59 odst. 2 Tr. zak. mladistvému ulozit obmedzenie spocivajuce v zadkaze
pouzivania vSetkych latok s psychotropnymi tc¢inkami.

VyuZivanie tohto zdkonného instititu vo vac¢Sej miere bolo v CSR zistené iba na sidoch v
Juhomoravskom kraji a na Okresnom sude v Moste; v SSR len v niektorych veciach okresnych sudov
v Ziline, Liptovskom Mikulasi, Tren¢ine, Leviciach, Spi$skej Novej Vsi, Ko$ice-vidiek a Obvodného
sudu Bratislava 2. Stanovené obmedzenia spocivali najmé v zakaze pozivania alkoholickych napojov,
v povinnosti riadne pracovat a bezdovodne nevynechéavat pracovné smeny, v povinnosti pravidelne
navstevovat pedopsychologickd poradnu a v povinnosti podla svojich sil nahradit Skodu sposobent
trestnou ¢innostou.

Najvy$si sid CSR poukazuje tieZ na to, Ze formulécia uloZenych obmedzeni a povinnosti podla cit.
zakonnych ustanoveni nie je vzdy dostato¢ne konkrétna a vystizna tak, aby skutocne smerovala k
odstréaneniu negativnych vlastnosti ¢i navykov mladistvého, ktoré spravidla boli pri¢inou spachania
trestnej ¢innosti.

Sudy ojedinele ukladali penazité tresty, a to len mladistvym, ktori boli v pracovnom pomere, resp.
uc¢hiom v III. roéniku v obdobi ich odborného rozvoja, ked poberali mzdu. Najvy$si sid CSSR v uz
spominanom zovseobecnujucom materidli €. Tpjf 115/84 upozornil na to, Ze mladistvi maju
zriedkakedy vacsi prijem a pri svojom Starte do Zivota maju zvySené potreby, preto ulozenie trestov
majetkovej povahy treba mimoriadne starostlivo zvazovat z hladiska ich osobnych pomerov. V stlade
s tymto ndzorom Najvy$si sid CSR spravne vytyka Okresnému stdu v Ceskej Lipe, Ze uloZil
mladistvému samostatny penazity trest, ktorého vymera sa javi neodovodnene vysoka, i ked pre
uloZenie tohto druhu trestu boli splnené vsetky zdkonné podmienky. V uvedenej veci bol mladistvy
uznany za vinného z trestného ¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 132
odst. 1 pism. a) Tr. zak., ktory spachal tak, ze spolu s dalSimi padchatelmi odcudzil na pracovisku v k.
p. Severoceského priemyslu masného vyrobky v hodnote 1629,- KCs, ktoré odovzdal jednému z
dospelych spolupachatelov, pricom si z nich ni¢ neponechal. Za to mu okresny sud ulozil samostatny
penazity trest vo vymere 5000,- KCs a nahradny trest odnatia slobody na Styri mesiace. Sposobena
skoda nie je vyraznd, mladistvy sam ziadny prospech neziskal a navyse sa trestného ¢inu dopustil z
podnetu dospelého spolupachatela. V minulosti sice uz bol sidne trestany, ale pre trestny ¢in inej
povahy (obmedzovanie osobnej slobody podla § 231 odst. 1 Tr. zak.). Nedostatkom okresného sudu
bolo, Ze nezistoval majetkové a zarobkové pomery mladistvého; tato skutoCnost iba posilnuje
pochybnosti o vymere ulozeného penazitého trestu.

Podla poznatkov ziskanych z prieskumu sidy upustili od potrestania mladistvého spravidla podla §
24 odst. 1 pism. a) Tr. zak. ISlo o mladistvych, ktori sa dopustili menej zdvaznej ¢innosti, najma
precinu proti majetku v socialistickom a v osobnom vlastnictve podla § 3 odst. 1 Zak. o prec. , neboli
eSte sudne trestani, v Skole, na pracovisku, v mieste bydliska mali dobru povest a spachanie trestnej
¢innosti priznali a olutovali. Zavery sudov, Ze povaha spachaného ¢inu a doterajsi sposob zivota
mladistvého poskytovali zaruku, zZe jeho naprava sa dosiahne uz samym prerokovanim pred stidom,
boli spravne.

V niektorych pripadoch sa zistilo, Ze sudy upustili od potrestania, hoci neboli splnené zakonom
pozadované podmienky. Napr. Okresny sud pre Prahu-vychod odsudil mladistvi pre precin podla § 3
odst. 1 pism. a) Zak. o prec. , ktorého sa dopustila tym, Ze v byte svojej sestry odcudzila 476,- KCs a
176 tuzexovych korun. Od potrestania mladistvej okresny sud upustil, hoci sa uz takmer dva roky
dopustala zavaznych pokleskov v Skole, najma zaskolactva (233 neospravedlnenych hodin za polrok),
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vykazovala zly prospech, za rozne dalSie svoje priestupky proti Skolskému poriadku dostala
opakovane riaditelské napomenutie, bol nad nou ustanoveny dohlad, ale napriek tomu sa jej
spravanie nezlepsilo. V tomto pripade nemozno ocakavat, ze len ¢ire prerokovanie veci pred sudom
mohlo na takto naruSent mladistvi dostatocne vychovne posobit.

Vo veciach okresnych studov Bratislava-vidiek, Zilina, SpiSska Novéa Ves a obvodného stidu Bratislava
1 sa v rozpore s ustanovenim § 24 odst. 1 pism. a) Tr. zak. upustilo od potrestania, lebo mladistvi
spachanie trestnej ¢innosti nepriznali, teda je ani neolutovali a neprejavili i¢innt snahu po naprave.
V tychto veciach mali sudy ulozit primerané tresty nespojené s odnatim slobody.

Boli zistené aj také pripady, Ze sid ndlezite neskimal podmienky upustenia od potrestania, v
dosledku ¢oho mladistvému nespravne ulozil trest. Napr. Okresny sud v Breclave odsudil mladistva
za precin podla § 3 odst. 1 pism. a) Zak. o prec. , ktory spachala tym, ze odcudzila odlozené dzinové
nohavice v hodnote 460,- KCs, na trest odnatia slobody vo vymere jedného mesiaca, ktorého vykon
podmienecne odlozil na skusobnu lehotu jedného roka. Pri rozhodovani sid ndlezite neuvazil, ze
mladistva pochadzala z usporiadanej rodiny polnohospodarskych robotnikov, v ktorej sa vychovavalo
spolu 5 deti. Nohavice odcudzila len preto, Ze sa jej pacili a rodicia jej takéto nohavice, ktoré inak
ostatné spoluziacky bezne nosili, nemohli dopriat. Mladistva spachanie ¢inu Uprimne Iutovala a v
minulosti sa Ziadneho protispolocenského konania nedopustila. V danom pripade uz samo
prerokovanie veci pred sudom tuplne stacilo na jej napravu.

Aplikacia ustanovenia § 24 odst. 1 pism. b) Tr. zak., podla ktorého sud upusti od potrestania na
zaklade prijatej pontiknutej spolocenskou organizéciou za napravu mladistvého, je vSak stale
neuspokojujiica. V CSR sa takyto pripad v preskimanych veciach nevyskytoval, v SSR sa zistil len
ojedinele. Napr. vo veciach okresnych sudov vo Zvolene (4 T 29/87) a Liptovskom Mikulasi (1 T
202/87) sudy upustili od potrestania mladistvych na zéklade prijatej zaruky ponikanej za ich
napravu ZO ROH pracoviska, a vo veciach okresnych stidov v Banskej Bystrici (4 T 49/87) a v
Michalovciach (2 T 861/87) sudy takto rozhodli na zaklade prijatia zaruky, ktori ponukala ZO SZM
pri strednom odbornom ucilisti strojarskom, resp. stavebnom. Postup tychto sudov bol spravny.

Pri upusteni od potrestania mladistvého podla § 24 odst. 1 pism. a) Tr. zak. sudy v preskimanych
veciach nevyuzili moznost postupu podla § 77 odst. 1 Tr. zak., t. j. mozZnost poziadat spoloCensku
organizaciu, aby - hoci neponukla zaruku za jeho napravu - pomdahala vytvarat podmienky pre to,
aby mladistvy zil riadnym zivotom pracujuceho ¢loveka. V Styroch veciach Okresného sudu KoSice-
vidiek sa zistilo, Zze sa podla § 77 odst. 2 Tr. zak. upustilo od potrestania mladistvého pri si¢asnom
ulozeni ochrannej vychovy.

Pocet aj podiel mladistvych, ktorym bola v CSSR uloZené ochranné vychova a ochranné lie¢enie, mal
v porovnani s rokom 1986 stupajucu tendenciu. Pokles nastal v roku 1987, v ktorom sudy nariadili
ochrannu vychovu u 230 (2,4 %) a ochranné liecenie u 194 (2,1 %) mladistvych. V roku 1987 oproti
roku 1983 ulozili sidy v SSR ochrannt vychovu a ochranné lieCenie takmer o polovicu menSiemu
poc¢tu mladistvych; v CSR sa vSak mierne zvysil pocet mladistvych, ktorym bola uloZend ochranné
vychova (0 16) a ochranné liecenie (o 23).

Pri prieskume sa nezistilo, ze sudy ulozili ochrannu vychovu bez splnenia podmienok uvedenych v §
84 odst. 1 Tr. zék. Iba v jednom pripade Obvodny suid pre Prahu 2 ulozil popri nepodmienec¢nom
treste odnatia slobody mladistvému ochrannu vychovu, hoci bolo zrejmé, ze ani pri pripadnom
podmienecnom prepusteni mladistvého by s jej realizaciou nebolo mozné zacat pred dovrSenim
osemnasteho roku veku mladistvého. Uvedeny nedostatok odstranil Mestsky sud v Prahe, ktory
znovu rozhodol o treste a ochrannu vychovu z uvedeného dévodu spravne neulozil.

Na niektorych okresnych stidoch v SSR sa vyskytli pripady, v ktorych bolo mozné po event. doSetreni



veci ulozit popri treste aj ochrannt vychovu. Stalo sa to v niekolkych veciach okresnych sudov v
Presove, Spisskej Novej Vsi, Zvolene a Obvodného sudu Bratislava 2.

Sudy v obidvoch narodnych republikdch ukladali ochranné lieCenie mladistvym v silade so zakonom.
Ochranné protialkoholické liecenie ukladali vo veciach, v ktorych ulozZenie tohto ochranného
opatrenia navrhli aj znalci-psychiatri, ktori zistili u mladistvého vznikajicu chorobnu zavislost na
alkohole. Tato spravna prax sudov je v stlade s ndzorom, ktory k tejto problematike vyslovilo trestné
kolégium Najvyssieho sidu CSSR v sprave o zhodnoteni i¢asti stidov na boji proti kriminalite
pachanej v désledku alkoholizmu a inej drogovej zavislosti pachatelov, s osobitnym zameranim na
ukladanie a vykon ochranného lieCenia podla § 72 odst. 2 pism. b) Tr. zak. ¢. Tpjf 70/76, uverejnenej
pod €. 46/1977 Zb. rozh. tr. V tejto sprave trestné kolégium usmernilo sudy, ze nutnost ochranného
protialkoholického lieCenia moze niekedy nastat aj u osoby, ktora je sice este len v druhom Stadiu
alkoholizmu, u ktorej vSak vzhladom na progresivny vyvoj uz vznika chorobna zavislost na alkohole.
A takyto vyvoj vznika predovSetkym u mladistvych.

Pri kontrolnom prieskume sa nezistil pripad, v ktorom by prichéddzalo do Gvahy uloZzenie ochranného,
najma protialkoholického lieCenia a sudy ho neulozili.

Presvedcivost odovodnenia rozsudku zvySuje jeho vychovny a preventivny ucinok. Preto zakonna
poZziadavka, aby rozsudok bol jasne, stru¢ne a presvedcivo odévodneny, ma osobity vyznam v konani
proti mladistvym.

Odovodnenie vyrokov o trestoch a ochrannych opatreniach je stale na nizkej irovni. Podla poznatkov
Najvyssieho sudu SSR uroven odoévodnenia pisomnych vyhotoveni rozsudkov krajskych sidov a
Mestského studu v Bratislave ako sidov prvého stupna bola vyssia ako odévodnenia pisomnych
vyhotoveni rozsudkov okresnych (obvodnych) sidov, ktoré vac¢sinou nezodpovedali poziadavkam
ustanovenia § 125 Tr. por.

Pri odovodneni vyroku o treste sudy venovali vac¢sinou pozornost hodnoteniu mladistvého, menej sa
vSak zaoberali ostatnymi hladiskami rozhodujicimi pre urcenie konkrétneho stupnia nebezpecnosti
¢inu pre spolo¢nost v zmysle § 3 odst. 4 Tr. zak., najma mierou zavinenia, pohnutkou Cinu,
okolnostami, za ktorych bol ¢in spachany, ako aj pri¢inami, ktoré viedli mladistvého k spachaniu
trestnej ¢innosti a podmienkami, ktoré mu umoznili jej spachanie.

UloZenie nepodmienecného trestu odnatia slobody sa u mladistvého spravidla odovodnuje
presvedcivejsie ako ulozZenie trestov nespojenych s odnatim slobody. Podmienecny trest odnatia
slobody, ktory bol ulozeny podla § 58 odst. 1 pism. a) Tr. zék., sa ¢asto odovodnuje len osobou
mladistvého a nie okolnostami pripadu. U tohto trestu sa vo vacésine pripadov nalezite neodovodnuje
diZka skuSobnej lehoty. U trestu nadpravného opatrenia a pefiazitého trestu sa v rozsudkoch stidov -
ako to pri prieskume zistil Najvy$si sid CSR - ¢asto neuvadza, ¢i je mladistvy zarobkovo ¢inny;
splnenie tejto podmienky v zmysle § 78 Tr. zak. vyplyvalo iba z obsahu spisu. U tychto trestov sa
dostatoCne neoddvodnuje ich vymera a u trestu napravného opatrenia ani vyska zrazky z odmeny
patriacej za pracu.

Malu pozornost venovali sidy v SSR oddvodneniu vyrokov o ochrannych opatreniach, v CSR bola
zistena uspokojiva situdacia iba pri odévodnovani ochrannej vychovy.

VIL.
Vykonavacie konanie

Vo veciach mladistvych venuju sudy spravidla néleziti pozornost aj konaniu po pravoplatnosti
rozhodnuti.
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Predovsetkym dbaji na to, aby nedochadzalo k prietahom pri nariadovani vykonu nepodmienecného
trestu odnatia slobody. V tomto smere su chyby celkom ojedinelé. Tak napr. vo veci Mestského sudu
v KoSiciach bol mladistvému ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere Sest mesiacov;
rozsudok sa stal pravoplatnym dna 3. 8. 1987, ale vykon trestu bol nariadeny az

2.12.1987.

Prietahy vo vykonavacom konani neboli zistené ani vo veciach, v ktorych bol ulozeny trest penazity,
event. trest napravného opatrenia.

Pri podmiene¢nom odsudeni mladistvych a sledovanim ich spravania v skusobnej dobe sa niektoré
sudy spytujui na spravanie mladistvych az po uplynuti jedného roku, iné castejsie, vacsinou v
polro¢nych intervaloch. So zretelom na priemerne kratsiu skiSobnt dobu u odsidenych mladistvych
je iste spravnejsia prax tych sudov, ktoré sa spytuju na spravanie mladistvych CastejSie.

Pokial boli odsidenym mladistvym uloZené primerané obmedzenia v zmysle ustanoveni § 59 odst. 2 a
§ 44 odst. 4 Tr. zak., sudy sledovali, ako mladistvy plnia tieto opatrenia a ked zistili, ze mladistvi
ulozené obmedzenia nerespektuju, z tejto skuto¢nosti vyvodzovali prislusné zévery. Napr. Okresny
sud v Moste rozhodol, Ze sa podmienecne odlozeny trest odnatia slobody vykond, lebo mladistvy mal
neoddévodnené absencie v zamestnani, hoci mu bolo podla § 59 odst. 2 Tr. zak. uloZené riadne plnit
povinnosti vyplyvajice z pracovného pomeru.

Takisto pri nariadovani vykonu ochrannej vychovy a ochranného lie¢enia u mladistvych postupovali
sudy bez prietahov. Prekazkou realizécie v¢as nariadeného vykonu tychto ochranny opatreni byva
vsak Casto, najméa u ochrannej vychovy, nedostato¢na kapacita prislusnych zariadeni, takze k vykonu
dochadza vela raz az po uplynuti jedného roka, niekedy dokonca i dlhSej doby. VCasna realizacia
ochrannej vychovy bola zistené skor vynimoéne; tak to bolo napr. vo veciach Okresného sudu v Ziline
a sudov Juhomoravského kraja.

Prieskumom sa zistilo, Ze v hodnotenom obdobi sa v CSR podstatne zlepéila ¢innost a aktivita
socialnych kuratorov, ktori su v niektorych okresoch uz ustanoveni Specialne pre agendu
mladistvych, a najma po vykone nepodmienecného trestu odnatia slobody venuji mladistvym
zvysenu starostlivost. Ich snaha vSak niekedy stroskotava na nezdujme samych mladistvych ¢i na
nespravnom pristupe niektorych organizacii, ktoré sa brania prijatia potrestanych mladistvych do
pracovného pomeru. Najvyssi sud SSR konstatuje, ze zistené poznatky neumoznuju formulovat
zavery o rozsahu a efektivnosti starostlivosti, ktora socialni kuratori poskytuji mladistvym po
prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody.

Rozdielne poznatky o sidnej praxi medzi obidvoma narodnymi republikami boli zistené ohladne
zahladzovania odstidenia mladistvych podla § 87 odst. 1 Tr. zak. Study v CSR rozhoduju o zahladeni
odsudenia vacsinou vCas a prietahy sa vyskytovali len v mensej miere, napr. na Okresnom sude v
Ceskej Lipe. Naproti tomu v SSR prevladaju veci, v ktorych stdy v rozpore s poziadavkou § 87 odst.
1 Tr. zak. nerozhoduju o zahladeni odstdenia mladistvého ihned po vykone trestu odnatia slobody;
spravna prax bola zistenda len na okresnych studoch v Liptovskom Mikulasi, Rimavskej Sobote,
TopolCanoch, Zvolene a na Obvodnom sude Bratislava 4.

Pripady postupu sudov podla § 82 odst. 2, § 87 odst. 2, 3 a § 85 odst. 3, 5, 6 Tr. zak. sa v hodnotenom
obdobi v preskimanych veciach prakticky nevyskytli, takze nemozno v tomto smere robit vSeobecné
zavery o urovni sudnej praxe.

Celkove vSak zistené poznatky nasvedcuju tomu, Ze napriek rozsiahlej preventivnovychovnej ¢innosti
organov trestného konania zameranej tieZ na otazky sicinnosti so spolocenskymi organizaciami
zostdva tato sucinnost stale na nevyhovujucej trovni.



VIII.
Sucinnost sudov so spolocenskymi organizéaciami

Podla poznatkov z prieskumu je stav sucinnosti sidov so spoloc¢enskymi organizédciami v konani proti
mladistvym nadalej neuspokojivy. Z instititov trestného poriadku tykajicich sa tejto sucinnosti sa
vyuziva v podstate iba zaruka spolocenskych organizacii za napravu mladistvého obvineného, aj ta
nie velmi ¢asto. Vyuzitie ostatnych moznosti sicinnosti je uz celkom zanedbatelné.

Treba pritom konstatovat, ze tak organy pripravného konania, ako i va¢sina okresnych sudov zvysSuju
svoju aktivitu v oblasti stu¢innosti so spolo¢enskymi organizaciami, vyrazné zlepSenie sa vSak
nepodarilo dosiahnut. Vysledky prieskumu naznacuju, ze jednou zo zakladnych pricin tohto stavu je
nedostatok zaujmu o spolupracu zo strany prislusnych spolocenskych organizacii. Tato skutocnost je
zarazajuca osobitne u organov SZM, lebo ide o konanie proti mladistvym, a preto by bolo mozné
prave od mladeznickej organizécie o¢akéavat vyssiu aktivitu v uvedenom smere. V tejto suvislosti
treba kladne hodnotit pristup niektorych sudov, ktoré spracovali a poslali organizaciam SZM v
okrese metodicku prirucku o forméch stucinnosti sidov so spolo¢enskymi organizaciami v trestnom
konani (napr. Okresny sud v Breclave a obvodny sud Praha-vychod). Sudy tiez pravidelne zasielaju
OV SZM jeden odpis rozsudku o odsudeni mladistvého, v niektorych pripadoch priamo so Ziadostou o
vychovné spoluposobenie. Tento organ ale spravidla na dané podnety nijako nereaguje. Pokial ide o
ziadosti o vychovné posobenie, spravne postupuju tie sudy, ktoré tieto ziadosti formuluju
individualne s prihliadnutim na osobu mladistvého a na charakter jeho trestnej ¢innosti.

IX.
Plnenie Suboru opatreni na zvySenie ucinnosti ochrany
mladeze pred protispolocenskou ¢innostou

Podla poznatkov ziskanych z prieskumu sudy venuju trvalt pozornost tloham vyplyvajicim zo
Stuboru opatreni organov ¢innych v trestnom konani na obmedzenie trestnej a inej protispolo¢enske;j
¢innosti mladeze na roky 1986 az 1990. V SSR bol pod nazvom , Stubor aktivit na posilnenie ochrany
deti a mladeze pred negativnymi javmi na roky 1986 az 1990“ vydany obdobny dokument, ktory bol
po prerokovani schvéleny uznesenim vlady SSR zo 4. 1. 1986 ¢. 18 a uznesenim Predsednictva UV
KSS z 19. 3. 1986. Tento dokument ma Sirsi zaber, lebo okrem organov ¢innych v trestnom konani sa
vztahuje aj na dalSie organy a institticie. Sidy sa zamerali aj na plnenie tloh, ktoré pre nich vyplynuli
zo zaverov Predsednictva UV KSC zo 4. 2. 1987, tykajtcich sa komplexu zdsadnych preventivnych
opatreni v zaujme zvySenia ucinnosti boja proti alkoholizmu a inym toxikomaniam.

Uroven plnenia tychto tloh je na jednotlivych sidoch rozdielna. Mozno v$ak konstatovat, ze
prevazuju pozitivne vysledky. VSetky sudy pravidelne vyhodnocuji poznatky o pricinach a
podmienkach trestnej ¢innosti mladistvych v celoro¢nych rozboroch a prijimaji opatrenia na dalsie
skvalitnenie svojej rozhodovacej a preventivnej Cinnosti. Uvedend problematika sa pravidelne
zaraduje na program rokovania rozsirenych medzirezortnych porad a gremidlnych porad, na ktoré sa
spravidla prizyvaju zainteresované rezorty. Ziskané poznatky, pripadne navrhy opatreni sa
odovzdavaju prislusnym stranickym a Statnym organom i hospodarskym a spoloCenskym
organizaciam, najma ROH a SZM. Sudy by vsak mali i v konkrétnych veciach davat spolocenskym
organizaciam viac podnetov smerujticich na odstranenie podmienok a kriminogénnych faktorov
trestnej ¢innosti mladistvych v oblasti plnenia pracovnych povinnosti, boja proti pozivaniu alkoholu,
zneuzivania liekov a inych latok s psychotropnymi uc¢inkami, resp. inych vplyvov, ohrozujucich
harmonickd vychovu mladeze.

Okresné sudy v Rimavskej Sobote, Presove, Trnave, Leviciach a Obvodny sud Bratislava 2 sa aj v
hodnotenom obdobi zucastnovali na realizacii programu usmernovacej socidlnej prevencie. Poznatky
ziskané v suvislosti s rozhodovanim o trestnej ¢innosti mladistvych vyhodnocujt, zovseobecnuju a



predkladaju rady ONV komisii socidlnej prevencie, pripadne priamo jednotlivym Statnym organom a
hospodarskym organizédcidm na rieSenie zistenych problémov a na prijatie vhodnych opatreni.

V preskumanych veciach vacsinou neprichadzala do tvahy signalizacna povinnost studu podla § 184
odst. 1 Tr. por., lebo z obsahu spisu nevyplyvali také okolnosti, ktoré by mohli postup sudu podla
tohto zakonného ustanovenia odovodnit, pripadne na zistené nedostatky alebo zavady uz upozornil
niektory orgén ¢inny v trestnom konani. Najvyssie sudy republik i Najvy$si sid CSSR v rdmci svojej
dozorovej Cinnosti sustavne orientuju nizsie sudy, aby zvysili svoju aktivitu pri podavani signalizacie,
a to hlavne tam, kde ostatné organy ¢inné v trestnom konani, najma organy objasiovania, svoju
signalizacnu povinnost nesplnili.

Sudy vykonavali signalizacie spravidla vo veciach, v ktorych zistili, Ze personal pohostinskych
zariadeni v rozpore s ustanovenim § 9 odst. 1 pism. a) zék. ¢. 120/1962 Zb. o boji proti alkoholizmu
podaval alkoholické népoje mladistvym, ktori potom pod ich vplyvom pachali trestnt ¢innost.
Upozornenia posielali predovsetkym organizacidm Restaurécie, resp. Jednota SD. Takto postupovali
napr. okresné sudy v Nitre, Liptovskom Mikulasi, Poprade, Spisskej Novej Vsi, Bratislava-vidiek a
Obvodny sud Bratislava 1. Ojedinele sa vyskytli upozornenia adresované narodnému vyboru, ktoré sa
tykali predaja alkoholickych napojov mladistvym sikromnikmi (Obvodny sud Bratislava 4), pripadne
podavania a predaja tychto napojov mladistvym na diskotékach (Okresny sud Bratislava-vidiek).

V SSR sa zistili pripady, v ktorych sidy mali vykonat signalizéciu, ale tak neurobili. Napr. vo veci
Mestského sudu v KoSiciach prichadzala do Gvahy signalizacia o poruseni zak. ¢. 120/1962 Zb., lebo
personal pohostinského zariadenia umoznil mladistvému vypit 13 dvandaststupnovych piv; v opilosti
potom spéachal trestny ¢in lupeze podla § 234 odst. 1 Tr. zak.

Ako sme uz uviedli, sidom sa stale eSte nedari posobit, aby sa zvySovala tcast spoloCenskych
organizacii na trestnom konani. Najvy$si sud CSR poukazuje najméa na to, Ze na niektorych stidoch su
eSte rezervy vo vyuzivani vSetkych moZnosti na skvalitnenie a prehibenie spolupréce stidov so
spolo¢enskymi organizaciami. Napriek tomu prevazna vacsina sudov oznacila za jednu z hlavnych
pric¢in neplnenia tejto ulohy prave pasivitu spolo¢enskych organizacii, najma Socialistického zvazu
mladeze.

Na vysSej urovni je spolupraca s narodnymi vybormi, najmé s odborom socialnych veci - organom
poverenym starostlivostou o mladez - a socidlnymi kuratormi. Tomu nesporne napomaha skutocnost,
ze cely rad sudcov vybavujucich agendu mladistvych aktivne pracuje v roznych spravnych komisiach,
napr. v komisii pre postpenitencidrnu starostlivost alebo v komisii starostlivosti o rodinu a mladez.

Oznamenia ndrodnym vyborom o porusovani ustanoveni § 11 odst. 1 pism. a) podla § 13 pism. b) zak.
€. 60/1961 Zb. a ustanoveni zak. ¢. 120/1962 Zb. uskuto¢novali predovsetkym organy pripravného
konania. Sudy takéto ozndmenie robili len ojedinele. To sa stalo napr. v niektorych veciach
okresnych sudov v Liptovskom Mikulasi a Zvolene, ktoré podali ozndmenie na narodny vybor voci
svedkovi, ktory mladistvému podal alkoholické napoje, resp. organu starostlivosti o rodinu a mladez
o alkoholizme rodicov mladistvého a o nevhodnom prostredi, v ktorom mladistvy Zije a vyrasta,
pripadne iSlo o ozndmenie veducemu hospodarskej organizacie, ktorej zamestnanci pozivali alkohol v
pracovnom case. v niekolkych veciach Okresného sudu v Leviciach organy trestného konania
upozornili zdravotnicke zariadenie na pripady toxikomanie mladistvych.

Napriek dosiahnutym pozitivnym vysledkom je potrebné, aby stdy este viac prehibili svoju
preventivnovychovnu ¢innost, lebo v sucasnej etape prestavby nasej spolocnosti vychova celej nasej

mladej generacie je nanajvys aktudlna.

Zaujimavé poznatky o préci socidlnych kuratorov ziskal Najvy$si sid CSR od Ministerstva



zdravotnictva a socidlnych veci CSR. Uvadza, Ze tiroven a efektivnost ich pdsobenia je v jednotlivych
okresoch velmi rozdielna. Negativne je ovplyvnena predovsetkym nedostatocnym kadrovym
zabezpecenim. Napr. pri 25 ONV nie je starostlivost o tazko vychovatelni mladez vyClenena ako
Specializovana ¢innost vyzadujica pracu kvalifikovaného pracovnika. Viaceré narodné vybory
neuspokojivym sposobom riesili problém, ked do tejto funkcie iba formalne ustanovili pracovnic¢ku z
doterajsieho stavu pracovnikov na ukor dal$ej socidlnej starostlivosti o deti. V sti¢asnosti v celej CSR
nepracuje vo funkcii socidlneho kuratora ani jediny muz, ¢o sa povazuje za vyrazny nedostatok i so
zretelom na to, Ze u delikventnej mladeze prevazuju chlapci. Pre velky pocet tazko vychovatelnych
deti a mladistvych, vedenych v evidencii narodnych vyborov, nemozno hovorit o systematickej praci

s jednotlivymi maloletymi. ZvySena starostlivost sa maloletému venuje spravidla len bezprostredne
po zisteni jeho protipravneho konania. Efektivnost Cinnosti socialnych kuratorov sa vyrazne znizuje
nedostato¢nou spolupracou a neraz az neochotou zo strany spolo¢enskych organizacii (napr. PO
SZM, SZM, ROH na pracovisku rodicov maloletého). Obdobné nedostatky sa prejavuju aj na useku
postpenitenciarnej starostlivosti. Socidlni kuratori sa sistreduju len na zistenie najdolezitejsich
potrieb mladistvého, t. j. na dokoncenie jeho pripravy na povolanie, zabezpecenie vhodného
pracovného umiestnenia, pripadne ubytovania.

Otazkam boja proti kriminalite mladeze venuju uz dlhsi ¢as systematickd pozornost aj ministerstva
skolstva, mladeze a telesnej vychovy v obidvoch narodnych republikdach. Napr. uvedené ministerstvo
v CSR spracovalo spravu o si¢asnom stave zabezpecenia kapacit vychovnych tstavov pre deti a
mladez, v ktorom sa zaoberalo Skolskymi zariadeniami pre vykon uUstavnej a ochrannej vychovy. V
tejto sprave okrem iného uviedlo, Ze v sucCasnej dobe je v starostlivosti rezortu vysSe devat tisic deti a
mladistvych, z toho kapacita k 31. 10. 1986 bola v diagnostickych tustavoch pre mladistvych 134
miest a vo vychovnych dstavoch pre mladistvych 1213 miest. Zavazné je najma konsStatovanie, ze v
poslednom obdobi spolo¢enské poziadavky na umiestnenie maloletych do vychovnych zariadeni maja
vzostupnu tendenciu v pripadoch vychovne nenarusenych deti a naopak trvale a vyrazne sa zvysuje
pocet tazko vychovatelnych mladistvych, ktorych treba zaradovat do vychovnych tstavov. V dosledku
tohto vyvinu sa situacia riesi znizovanim kapacit detskych domovov a zvySovanim poctu vychovnych
ustavov pre mladistvych. Hoci sa od roku 1973 tento pocet zvysil z 11 na 21 a novo bol zalozeny i
jeden diagnosticky tustav pre mladez, ani zvySené kapacity neumoznuju v plnom rozsahu realizaciu
sidom nariadenej Ustavnej vychovy Ci uloZzenej ochrannej vychovy mladistvym. Situécia v kapacitach
vychovnych zariadeni v jednotlivych krajoch ukazuje na potrebu takmer dvojndsobného poctu miest
pre mladistvych oproti stavu, ktory sa po celkovom doterajsSom usili dosiahol. Zabezpecenie
dostatocnej siete a kapacit vychovnych tustavov pre mladez pre obdobie do roku 1990 a s vyhladom
do roku 1995 bolo pre svoju zavaznost zaradené ako jedna z hlavnych uloh tohto rezortu po XVII.
zjazde KSC.

Zavery

Zvysena a sustavna pozornost, ktort venuje nasa socialisticka spolo¢nost vychove mladej generacie,
sa eSte v celej ¢s. federacii vyraznejSie neprejavila pri obmedzovani a potlacovani kriminality
mladistvych. Pocet mladistvych odstdenych v roku 1987 oproti roku 1983 sice v CSSR poklesol o 3,8
%, ale tento stav pozitivne ovplyvnilo iba znizenie po¢tu mladistvych odsudenych v SSR 0 29,2 %; v
CSR sa vykazuje zvy$enie 0 9,4 %.

Skladba trestnej ¢innosti mladistvych sa oproti predchadzajicemu obdobiu podstatne nezmenila a

/////

Ani normy trestnej ¢innosti mladistvych sa v podstate nezmenili. V sledovanom obdobi sa prejavil
castejsi vyskyt Sikanovania a vydierania, ktoré pachali mladistvi prevazne v internatnych
zariadeniach. Za nova formu trestnej ¢innosti mladistvych sa v CSR oznacuju pripady falSovania



obcianskych preukazov.

Medzi hlavné priciny kriminality mladistvych aj nadalej patri ich zanedbana vychova. Podmienky
pachania trestnej ¢innosti mladistvych spocivaju hlavne v moznosti pomerne lahkého ziskania
alkoholickych napojov. Pachanie majetkovych deliktov im v zna¢nej miere umoznuju i sami
poskodeni, ktori sa nedostatocne starajui o bezpecnost svojich veci.

Podla poznatkov ziskanych z prieskumu sa konanie proti mladistvym stéle udrziava na dobrej urovni.
Ojedinelé chyby sa vyskytli pri zistovani pric¢in a podmienok trestnej ¢innosti mladistvych, a to najméa
v pripadoch, ked sa mladistvi dopustili trestnej ¢innosti pod vplyvom alkoholu alebo iného
omamného prostriedku. Je potrebné, aby sudy venovali tymto otdzkam naleziti pozornost, lebo
nebezpecenstvo hroziace mladezi v podobe event. navyku na alkohol ¢i iné omamné latky nemozno
podcenovat.

V konani proti mladistvym organy ¢inné v trestnom konani v podstate respektuji vSetky osobitné
procesné predpisy. Na pozadovanej irovni vsak nie je spolupraca tychto organov s organmi
starostlivosti o mlade?. Stidy, najmé v CSR, niekedy robia chyby pri postupovani veci mladistvych
podla § 295 Tr. por.

Pri pravnom posudzovani trestnej ¢innosti mladistvych stdy postupuju v sulade so zakonom. Oproti
predchéadzajucemu obdobiu sa vyrazne zlepSila prax studov pri hodnoteni stupna spolocenskej
nebezpecnosti s prihliadnutim na ustanovenie § 75 Tr. zak. Pochybenia boli zistené iba pri
posudzovani tzv. drobnych lupeZi, ktoré sa niekedy kvalifikuji ako trestny ¢in vydierania podla § 235
Tr. zak.

Prax sudov pri ukladani trestov mladistvym je spravidla spravna. Principy individualizacie a
diferenciacie prostriedkov na dosiahnutie ucelu Trestného zédkona sa v podstate spravne uplatnuju.
Vyuzivanie celého systému trestov sa napriek niektorym rozdielom v obidvoch narodnych
republikéch zlepsuje.

Mladistvym pachatelom sa ukladaju v prevaznej miere tresty bez odnatia slobody, najméa
podmienecné tresty odnatia slobody.

V hodnotenom obdobi klesal pocet i podiel nepodmienecnych trestov odnatia slobody ulozenych
mladistvym; tento stav ovplyvnilo ukladanie tohto druhu trestu v SSR. Tieto tresty ukladaju sudy
mladistvym len za zdvazné trestné ¢iny alebo zna¢ne narusenym mladistvym.

Stéle pretrvava nedostatok, ze sudy v pripadoch podmiene¢ného odsudenia alebo trestu napravného
opatrenia nevyuzili moznost ulozit podla § 59 odst. 2, resp. § 44 odst. 4 Tr. z&k. primerané
obmedzenia a povinnosti smerujice k tomu, aby mladistvy viedol riadny Zivot pracujiceho ¢loveka.

Mierne sa znizil pocet mladistvych, u ktorych sa upustilo od potrestania. Pri upusteni od potrestania
sa tiez malo vyuziva moznost poZziadat spolo¢ensku organizaciu o vychovné spolupdsobenie.

K velmi malému zniZeniu do$lo aj pri ochrannej vychove a ochrannom lie¢eni, i ked sa v CSR mierne
zvysil pocet tychto ochrannych opatreni ulozenych mladistvym.

Odovodnenie pisomného vyhotovenia rozsudkov, najma okresnych sudov, pomerne casto
nezodpovedd poziadavkam ustanovenia § 125 Tr. por., ¢im sa oslabuje vychovny a preventivny
ucinok i vecne spravnych rozhodnuti.

Kladne mozno hodnotit sidnu prax vo veciach mladistvych pokial ide o vykonavacie konanie.
Problémom zostéva vykon ochrannych opatreni, predovsetkym ochrannej vychovy, a to s ohladom na



nedostato¢nu kapacitu prislusnych zariadeni. Nedostatky, najma v SSR, sa vyskytuju pri rozhodovani
podla § 87 odst. 1 Tr. z&k. o zahladeni odstidenia mladistvého po vykone trestu odnatia slobody.

Nadalej nie je uspokojivy stav sucinnosti sidov so spolocenskymi organizaciami, i ked organy ¢inné v
trestnom konani znacne zvysili svoju aktivitu v uvedenej oblasti. Pri¢inou je najma maly zdujem o
spolupracu zo strany prislusnych spolo¢enskych organizacii, najma SZM.

Pri plneni Suboru opatreni na zvysSenie uc¢innosti ochrany mlddeze pred protispolo¢enskou ¢innostou
sa dosiahli pozitivne vysledky. Napriek tymto vysledkom je potrebné, aby sudy este viac prehibili
svoju preventivnovychovnu ¢innost, lebo v sicasnej etape prestavby nasej spoloc¢nosti je vychova
celej nasej mladej generacie nanajvys aktualna.



