Usneseni Nejvyssiho soudu CSSR ze dne
27.01.1989, sp. zn. 2 Ntdf 1/89,
ECLI:CZ:NS:1989:2.NTDF.1.1989.1

Cislo: 42/1989

Pravni véta: Ak okresny sud, ktorému bola podla § 295 Tr. por. postipena trestna vec niekolkych
mladistvych, uzna svoju prislusnost a vec jedného z mladistvych potom vyluci podla § 23 odst. 1 Tr.
por. na samostatné prejednanie a rozhodnutie, neméze uz ohladne tejto veci vyslovit svoju
neprislusnost podla § 23 odst. 2 Tr. por. sa totiz prislusnost okresného sudu, ktory vec vylucil,
nemeni. Ak ale sud po vyliceni veci zisti, Ze si u mladistvého splnené podmienky uvedené v § 295
Tr. por., moze vec postupit podla tohto ustanovenia.

Soud: Nejvyssi soud CSSR

Datum rozhodnuti: 27.01.1989

Spisova znacka: 2 Ntdf 1/89

Cislo rozhodnuti: 42

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Prislusnost soudu, Rizeni proti mladistvym, Vylouceni véci ze spole¢ného fizeni

Predpisy: 141/1961 Sh. § 23 odst. 1
§ 23 odst. 2
§ 295

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C.42

Ak okresny sud, ktorému bola podla § 295 Tr. por. postiupena trestna vec niekolkych mladistvych,
uzna svoju prislusnost a vec jedného z mladistvych potom vyluci podla § 23 odst. 1 Tr. por. na
samostatné prejednanie a rozhodnutie, nemo6ze uz ohladne tejto veci vyslovit svoju neprislusnost;
podla § 23 odst. 2 Tr. por. sa totiz prislusnost okresného sudu, ktory vec vylucil, nemeni. Ak ale sud
po vyluceni veci zisti, ze st u mladistvého splnené podmienky uvedené v § 295 Tr. por., moze vec

postupit podla tohto ustanovenia.

(Uznesenie Najvyssieho stidu CSSR z 27. 1. 1989 sp. zn. 2 Ntdf 1/89.)

Najvyssi sid CSSR prejednal spor o prislusnost medzi Okresnym stidom vo Vranove nad Toplou a
Okresnym sudom v Zdari nad Sazavou a rozhodol, Ze na prerokovanie a rozhodnutie veci je prislusny

Okresny sud vo Vranove nad Toplou.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11874

Z odovodnenia:

Okresny prokurator v Zdari nad Sdzavou podal obZalobu na mladistvého K. T. pre trestny ¢in
znasilnenia podla § 241 odst. 1 Tr. zak. a trestny ¢in ohrozovania mravnej vychovy mlddeze podla §
217 pism. b) Tr. z&k. a na mladistvych R. T. a I. B. pre pomoc k trestnému cinu znasilnenia podla § 10
odst. 1 pism. c), § 241 odst. 1 Tr. zak. Trestny ¢in znasilnenia a pomoc k tomuto trestnému ¢inu mali
podla obzalobného navrhu mladistvi spachat dna

17. 8. 1988 okolo 03,00 hod. v drevenom zrube zvanom Orlie hniezdo v blizkosti Boldkovho mlyna v
kat. izemi obce Rikonin, okr. Zd4r nad Séazavou.

Uznesenim z 20. 10. 1988 sp. zn. 1 T 170/88 Okresny sud v Zdari nad Sazavou postipil podla § 295
Tr. por. vec Okresnému sudu vo Vranove nad Toplou. Svoje rozhodnutie odévodnil tym, ze mladistvy
K. T. a I. B. iba ndhodne prisli do okresu Zdar nad Sazavou, v ktorom nemaju trvalé bydlisko ani
pobyt; miestom ich trvalého bydliska je obec Skrabskd, okr. Vranov nad Toplou. Pokial ide o
mladistvého R. T., uviedol, Ze je chovancom Vychovného tstavu pre mladez v Drevohosticiach, okr.
Prerov, a kedZe jeho trestna ¢innost suvisi s trestnou ¢innostou mladistvych K. T. a I. B., je vhodné,
aby sa vec prerokovala na tom istom sude.

Okresny sud vo Vranove nad Toplou uznesenim zo 17. 11. 1988 sp. zn. 3 T 388/88 trestnu vec proti
mladistvému R. T. vylucil podla § 23 odst. 1 Tr. por. zo spoloéného konania a podla § 18 odst. 1 a §
295 Tr. por. vyslovil svoju neprislusnost. V odovodneni rozhodnutia uviedol, ze dovody postupenia
veci podla § 295 Tr. por. su dané iba u mladistvého K. T. a I. B. Podmienky pre postipenie veci nie su
vSak splnené u mladistvého R. T., lebo tento mladistvy nikdy nemal trvaly pobyt, nezdrziaval sa ani
nebyva v okrese Vranov nad Toplou a skutok uvedeny v obzalobnom navrhu nespéachal v tomto
okrese.

Najvyssi std Ceskoslovenskej socialistickej republiky prerokoval vzniknuty spor o prislunost a zistil,
Ze na prerokovanie a rozhodnutie veci je prislusny Okresny sud vo Vranove nad Toplou.

Podla § 23 odst. 1 Tr. por. na urychlenie konania alebo z inych dovodov mozno konanie o niektorom z
trestnych ¢inov alebo - ako v danom pripade rozhodol Okresny sud vo Vranove nad Toplou - proti
niektorému z obvinenych vylucit zo spolo¢ného konania. Tento okresny sud vSak prehliadol
ustanovenie § 23 odst. 2 pred bodkociarkou Tr. por., podla ktorého sa prislusnost sudu, ktory vec
vylucil, nemeni. V pripade, Ze okresny sud, ktorému bola vec podla § 295 Tr. por. postupend, uzna
svoju prislusnost, (pozri tiez ¢. 23/1977 Zb. rozh. tr.), nemoéze preto po vyluceni veci vyslovit svoju
neprislusnost ohladne konania o niektorom z trestnych c¢inov (precinov) alebo proti niektorému z
mladistvych. Ak okresny sud po vyluceni veci u mladistvého R. T. zistil, Ze st splnené podmienky
uvedené v § 295 Tr. por., mal postipit vec podla tohto zakonného ustanovenia a nie vyslovit svoju
neprislusnost.



