Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
26.11.1987, sp. zn. 2 Tz 9/87,
ECLI:CZ:NS:1987:2.TZ2.9.1987.1

Cislo: 10/1989

Pravni véta: Jednani pachatele, ktery si ponecha nalezenou vkladni knizku proto, aby vybral vklad,
mize byt jen pripravou k trestnému ¢inu zatajeni véci podle § 7 odst. 1, § 254 tr. zak. O pokus
uvedeného trestného ¢inu nebo o dokonany trestny ¢in mize jit pouze tehdy, jestlize se pachatel
pokusil vklad vybrat, popr. jej vybral.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 26.11.1987
Spisova znacka: 2 Tz 9/87

Cislo rozhodnuti: 10

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Priprava, Zatajeni véci

Predpisy: 140/1961 Sh. § 7 odst. 1
§ 254

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K stiznosti pro poruseni zdkona podané ministrem spravedinosti CSR Nejvyssi soud CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich z 24. biezna 1987 sp. zn. 5 T 55/87 ve vyrocich
tykajicich se obvinéné D. M. a tomuto soudu prikdzal, aby véc v potrebném rozsahu znovu projednal
a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 24. biezna 1987 sp. zn. 5 T 55/87 byla
obvinéna D. M. uznéna vinnou trestnym ¢inem kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak. a odsouzena podle
§ 247 odst. 1 tr. zak. za pouziti § 43 odst. 1 a § 44 odst. 1, 3 tr. zak. k trestu napravného opatreni na
dobu osmi mésica s 10 % srazkou z odmény za praci. Podle § 228 odst. 1 tr. I. ji byla ulozena
povinnost zaplatit poSkozenému S. U. ¢astku 3000,- KCs. Jeji trestnéd ¢innost spocivala podle zjisténi
okresnfho soudu v Ceskych Budéjovicich v tom, Ze dne 3. zafi 1986 nalezla v parku Na sadech v
Ceskych Budéjovicich tti vkladni kniZky na jména S. U., na nichZ bylo uloZeno celkem 9000,- K¢s, a z
jedné z nich vybrala ve sporitelné ¢astku 3000,- KCs, kterou pouzila pro svoji potrebu.

Rozsudek nabyl pravni moci 11. dubna 1987.



Proti tomuto rozsudku podal ministr spravedlnosti CSR ve lhité $esti mésict uvedené v § 272 tr. t.
stiznost pro poruseni zdkona v neprospéch obvinéné, Odkézal na rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR
publikované pod ¢. 15/1974 sb. rozh. tr. a uvedl, ze pravni zavéry okresniho soudu o viné D. M.
trestnym Cinem kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak. jsou nespravné. Podle jeho nézoru se obvinéna
dopustila trestného ¢inu zatajeni véci podle § 254 odst. 1 tr. zak., popt. pripravy k tomuto trestnému
¢inu. Ministr spravedlnosti CSR proto navrhl, aby Nejvy$si soud CSR vyslovil, Ze rozsudkem
okresniho soudu v Ceskych Budéjovicich byl porusen zdkon, aby napadeny rozsudek v celém rozsahu
zrusil a postupoval dale podle § 270 odst. 1 tr. T.

Nejvy$si soud CSR prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. . spravnost véech vyroki napadeného
rozhodnuti, jakoz i rizeni, jez mu predchdazelo, a shledal, Ze zadkon byl porusen.

Nejvys$si soud CSR se predev$im, zabyval nékterymi pochybenimi, ke kterym doslo pfi zjistovani
skute¢ného stavu véci, a vysvétlil, jak mél okresni soud spravné postupovat v dukaznim rizeni. Pro
pripad, ze by presto byly zavéry o jednani obvinéné, jak byly uvedeny v napadeném rozsudku,
spravné, vyslovil tyto pravni nazory:

Obvinéna vkladni knizky nahodné nalezla. Z jejich obsahu sice zjistila, ze jsou vedeny na jméno S. U.,
nicméné nemeéla védomost o misté jeho soucasného pobytu a okolnostech, za kterych se vkladni
knizky dostaly z jeho dosahu. Obvinéna si tedy privlastnila vkladni knizky, které se dostaly do jeji
moci nalezem. Vytvorila si tak podminky pro dosazeni konec¢ného cile, tj. vybrani penéz uloZzenych na
vkladnich knizkéch. Svij zdmér CastecCné uskutecCnila vyzvednutim vkladu ve vysi 3000,- Kcs,
vedeného na vyherni vkladni knizce ¢. 120 114. Takové jednani nenaplnuje znaky skutkové podstaty
trestného ¢inu kradeze podle § 247 odst. 1 tr. zak., protozZe obvinéna si vkladni knizky neprivlastnila
zmocnénim ve smyslu skutkové podstaty citovaného zdkonného ustanoveni. Navic nelze pominout, ze
v dobé trestného jednéani byly vkladni knizky zcela mimo dosah a jakoukoliv dispozi¢ni moc jejich
majitele (srov. ¢. 9/1955 sb. rozh. tr.).

VysSe uvedené skutecnosti svéd¢i pro zavér, ze obvinéna naplnila znaky skutkové podstaty trestného
¢inu zatajeni véci ve smyslu § 254 odst. 1 tr. zék. a tento trestny ¢in dokonala okamzikem vyzvednuti
vkladu ve vysi 3000,- K¢s, vedeného na prislusné vkladni knizce (srov. anal. ¢. 15/1974 sb. rozh. tr.).
Za této situace pak cast jednani obvinéné ohledné dvou dalSich nalezenych vkladnich knizek
vykazuje po objektivni i subjektivni strance znaky skutkové podstaty pripravy trestného ¢inu zatajeni
véci podle § 7 odst. 1 a § 254 odst. 1 tr. zak. Tim, Ze si ponechala knizky, si totiZ pachatelka
opatrovala prostredky k spachani trestného ¢inu zatajeni véci, resp. si vytvarela podminky pro jeho
spachani. V pripadé prokazéani shora naznacenych skutecnosti bude na misté posoudit celé trestné
jednani obvinéné jako dilem dokonany a dilem nedokonany trestni ¢in zatajeni véci ve smyslu § 254
odst. 1, § 7 odst. 1 a § 254 odst. tr. zak.



