Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
21.10.1987, sp. zn. 11 To 61/87,
ECLI:CZ:NS:1987:11.7T0.61.1987.1

Cislo: 6/1989

Pravni véta: Vzhledem k tomu, ze Narodni divadlo v Praze urcilo k odkladéni odévnich svrska
néavstévniku predstaveni Satny divadla, neodpovida za Skody zpusobené na vécech, resp. odévnich
svrscich odlozenych navstévniky ve vozidlech zaparkovanych v garazich divadla (§ 433 odst. 2 ob¢.
zak.). Takové véci nejsou proto vécmi v opatrovani socialistické organizace ve smyslu § 139 tr. zak. a
jejich odcizeni, jsou-li v osobnim vlastnictvi, je mozno posoudit jako trestny ¢in kradeze podle § 247
tr. zak., nikoli jako trestny ¢in rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1
pism. a) tr. zak.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 21.10.1987

Spisova znacka: 11 To 61/87

Cislo rozhodnuti: 6

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: KradeZ, Rozkradani majetku v socialistickém rizeni, Véc v opatrovani socialistické organizace

Predpisy: 140/1961 Sh. § 132 odst. 1 pism. a
§139
§ 247 40/1964 Sb. § 433 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

K odvoldni obZalovaného P. V. Nejvyssi soud CSR zrusil rozsudek méstského soudu v Praze z 26. 3.
1987 sp. zn. 3 T 11/87 a ve véci znovu rozhodl.

Z oduvodnénti:

Rozsudkem méstského soudu v Praze z 26. 3. 1987 sp. zn. 3 T 11/86 byl obzalovany P. V. uznéan
vinnym mimo jiné trestnymi ¢iny rozkraddni majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. a
pism. a) tr. zak. za pouziti § 139 tr. zak. Trestna Cinnost spocivala v tom, Ze v nékolika pripadech v
Praze 1 na parkovisti v garadzich Narodniho divadla nasilim vznikl do osobnich automobilu
navstévniku predstaveni Narodniho divadla a z téchto automobild odcizil svr$ky odlozené
navstévniky divadla po dobu predstaveni. K pravni kvalifikaci uvedeného jednani méstskym soudem
v Praze jako soudem prvniho stupné Nejvys$si soud CSR uvedl:

Méstsky soud v Praze nepostupoval v souladu se zdkonem, pokud v tomto jednani obzalovaného



spatroval za pouziti § 139 tr. zak. trestny Cin rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle §
132 tr. zak., resp. jeho pokus podle § 8 odst. 1 tr. zdk. Pri této pravni kvalifikaci méstsky soud v
Praze vychdazel z nazoru, ze za $kodu zpusobenou odcizenim svr$ku ulozenych v zaparkovanych
vozidlech je treba dovodit odpovédnost Narodniho divadla v Praze, a to na podkladé ustanoveni §
433 odst. 2 ob¢. zak. o odpovédnosti socialistické organizace za Skodu zplisobenou na vnesenych
nebo odloZenych vécech v souvislosti s provozovanim néjaké Cinnosti, nikoli na podkladé ustanoveni
§ 435 ob¢. zak. o odpovédnosti provozovatelt garazi. Odkladani odévnich svrska navstévniky
predstaveni Narodniho divadla v Praze ve vozidlech zaparkovanych v garazich divadla je podle
nazoru méstského soudu v Praze odlozenim véci na misté k tomu ur¢ceném nebo na misté obvyklém (
§ 433 odst. 2 ob¢. zak.), nebot na motorizovanych navstévnicich divadla, pro néz jsou garaze divadla
prednostné podle provozniho radu Narodniho divadla v Praze vyhrazeny, nelze pozadovat, aby
kabaty odkladali v divadelni Satné jinak urcené pro ostatni navstévniky predstaveni divadla. Proto
podle jeho néazoru za $kodu zplUsobenou na téchto odévnich svr§cich odpovida provozovatel, tj. v
daném pripadé Narodni divadlo v Praze. Na tomto zavéru nic neméni jednostranné prohlaseni
provozovatele v provoznim radu garazi Narodniho divadla v Praze, ze divadlo neodpovida za Skody
zpusobené odcizenim predmétu volné polozenych v automobilech, pokud nepatii k prisluSenstvi
vozidla (odévy, nezabudované radia, fotografické pristroje, ndkupy apod.). Takové prohlaseni je
podle nazoru méstského soudu v Praze v rozporu s ustanovenim § 433 odst. 2 ob¢. zak. a je podle §
433 odst. 3 obC. zdk. pravné nelucinné.

Tyto zavéry méstského soudu v Praze nejsou zcela spravné. Jak vyplyva z provozniho radu garazi
Nérodniho divadla v Praze, divadlo neodpovida za Skody zplsobené odcizenim predmétu volné
polozenych v automobilech, nepatricich k prislusenstvi (odévy, nezabudovana réadia, fotografické
pristroje, ndkupy apod.). Toto ustanoveni provozniho radu je v souladu s ustanovenim § 435 obc.
zak., podle néhoz provozovatelé garazi a jinych podnikii podobného druhu odpovidaji stejné jako
organizace poskytujici ubytovaci sluzby, pokud jde o dopravni prostredky v nich umisténé a jejich
prislusenstvi, tj. odpovidaji za $kodu zptusobenou na dopravnich prostfedcich a jejich prislusenstvi.
Predmétem obcanskopravni ochrany ve smyslu tohoto ustanoveni ob¢anského zakoniku nejsou tedy
ty véci obcana, které prilezitostné ulozil v kufru nebo v kabiné dopravniho prostredku. Tyto véci,
slouzici obecné osobni potrebé (napr. odév, fotograficky aparat apod.) a uéelu nesouvisejici s
vlastnim provozem dopravniho prostredku, nelze oznacit za prisluSenstvi dopravniho prostredku.
Vymezeni odpovédnosti Narodniho divadla v Praze jako provozovatele garazi je tedy v souladu s
hmotné pravnimi predpisy upravujici obecné odpovédnost provozovatell garazi. Z tohoto pohledu
nelze tedy prislusna ustanoveni provozniho radu garazi Narodniho divadla v Praze o tom, za jaké
véci Narodni divadlo v Praze jako provozovatel garazi neodpovida, povazovat za jednostranné
prohlaseni, kterym by se Narodni divadlo v Praze nezakonné zprostovalo odpovédnosti za Skodu
zpusobenou na vécech volné odloZenych ve vozidlech navstévniki divadla zaparkovanych v jeho
garazich.

Podstata pochybeni méstského soudu v Praze spociva v tom, Ze nespravné dovodil, ze v daném
pripadé nastupuje odpovédnost Narodniho divadla v Praze jako provozovatele ve smyslu § 433 odst.
2 oC. zak. Podle tohoto ustanoveni, je-li provozovanim néjaké ¢innosti zpravidla spojeno odkladéani
véci, odpovida ten, kdo ji provozuje, obcanovi za Skodu na vécech odlozenych na misté k tomu
ur¢eném nebo na misté, kam se tyto véci obvykle odkladaji, ledaze by ke Skodé doslo i jinak. Pritom
podle rozhodnuti ¢. 25/1978 sb. rozh. ob¢. odlozeni véci na misté obvyklém je mozné jen tehdy, kdyz
ten, kdo ¢innost provozuje, neurcil misto k odkladani véci. Vzhledem k tomu, ze Narodni divadlo v
Praze urcilo k odkladéani odévnich svrsku Satny divadla, nemuze odpovidat za Skody zpluisobené na
vécech, resp. odévnich svrScich odlozenych v prostoru, kterym jsou v daném pripadé i garaze
Néarodniho divadla v Praze.

Protoze Narodni divadlo v Praze nesneslo odpovédnost za Skodu zpusobenou odcizenim odévnich



svrskl navstévnika divadla z jejich vozidel zaparkovanych po dobu predstaveni v garazich Narodniho
divadla v Praze neni mozno se ztotoznit se zavérem méstského soudu v Praze, Ze tyto odévni svrsky
byly vécmi v opatrovnictvi socialistické organizace ve smyslu § 139 tr. zak. Jednani spocivajici v
odcizeni téchto véci mél méstsky soud v Praze posoudit jako soucast trestného ¢inu kradeze podle §
247 tr. zak., nebot Slo o odcizeni véci z majetku jednotlivych obcanu.



