Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.11.1985, sp. zn. 3 Cz 79/85,
ECLI:CZ:NS:1985:3.CZ.79.1985.1

Cislo: 24/1988

Pravni véta: Pozivatel invalidného dochodku, ktorému sa pod dobu vykonu trestu odnatia slobody
dochodok nevyplaca /1/, nemoze zalobou na sude s ispechom uplatnit proti svojej byvalej manzelke
narok na vydanie poberanych davok dochodkového zabezpecenia, ktoré jej organ socialneho
zabezpecenia vyplacal z dovodu dochodkového naroku manzela.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 29.11.1985
Spisova znacka: 3 Cz 79/85

Cislo rozhodnuti: 24

Cislo sesitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Duchod, Pravomoc soudu

Predpisy: 99/1963 Sb. § 99 odst. 1
§ 99 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.24

Pozivatel invalidného dochodku, ktorému sa pod dobu vykonu trestu odnatia slobody déchodok
nevyplaca 1) , nemozZe Zalobou na sude s ispechom uplatnit proti svojej byvalej manzelke narok na

vydanie poberanych davok dochodkového zabezpecenia, ktoré jej organ socialneho zabezpecenia
vyplacal z dovodu dochodkového naroku manzela.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 29. 11. 1985, 3 Cz 79/85)

Zalobca uplatnil proti Zalovanej narok na vratenie dévok z jeho invalidného déchodku, ktoré Zalovana
mesacne poberala pocas jeho vykonu trestu s prevzatim ktorych ziskala neopravneny majetkovy
prospech vo vyske 53 174,- Kés.

Poukazoval pritom na list Uradu déchodkového zabezpeéenia v Bratislave zo 4. 10. 1984, podla
ktorého bola zalovanej vyplatend uvedena suma za obdobie od 5. 2. 1975 do 31. 10. 1983 ako 60 z
dochodku zalobcu.

Na to ucastnici uzavreli zmier, ktorym sa zalovana zaviazala zaplatit Zalobcovi na uplatneny narok


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11790

sumu 10 000,- K¢s a 2000,- KCs na trovach konania, vsetko do 10 dni.

Okresny sud v Trenc¢ine svojim uznesenim tento zmier schvalil a Zalobcu zaviazal zaplatit sudu 400,-
K¢s na thradu stdneho poplatku. V odovodneni rozhodnutia sid prvého stupna uviedol, ze
manzelstvo Ucastnikov bolo pravoplatne rozvedené a aj po jeho pravoplatnom zrusSeni zalovana
poberala 60 z dochodku zalobcu, hoci jej uz tato ddvka neprinélezala, takze zalovana ziskala
neopravneny majetkovy prospech v zmysle ustanoveni § 451 a § 452 O. z. Kedze vSak zZalovana
vzniesla namietku premlcania, patril zalobcovi len narok za dva roky pred jeho uplatnenim, ¢o
predstavuje sumu 11 756,- KCs. PretoZe Gc¢astnici uzavreli sidny zmier na sumu 10 000,- KCs, sud
tento zmier s poukazom na ustanovenie § 99 odst. 2 O. s. p. schvalil.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusenie zadkona, ktord podal generalny prokurator SSR
tak, ze tymto uznesenim stidu prvého stupna bol poruseny zakon.

Z odovodnenia:

Podla ustanovenia § 99 odst. 1 O. s. p., ak to povaha veci pripusta, mozu ucastnici skon¢it konanie
sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

O tom, ¢i zalobcom uplatneny narok je v stlade s pravnymi predpismi a ¢i vobec o iom mozno
uzavriet sidny zmier, sud rozhodne podla ustanovenia § 99 odst. 2 O. s. p.; sid moze zmier schvalit
iba vtedy, ak nie je v rozpore s pravnymi predpismi alebo zaujmom spolo¢nosti. V pripade takého
rozporu sud zmier neschvalil a po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

V prejednavanej veci sud prvého stupna takto dosledne nepostupoval.

Zalobca nastupil vykon trestu odiatia slobody 8. 12. 1974 a trest sa mu skon¢il 18. 9. 1983. Zalovana
do 5. 2. 1975 do 31. 10. 1983 mesacne poberala 60 z invalidného dochodku zalobcu, takze z tohoto
dovodu prevzala spolu sumu 53 174,- KCs.

V zmysle ustanovenia § 64 odst. 2 zakona ¢. 121/1975 Zb., /1/ o socidlnom zabezpeceni, kedze
zalobca odpykaval trest odnatia slobody dlhsi ako jeden mesiac a prevysujuci tri mesiace, déchodok
sa mu vobec nevyplacal a po skon¢eni vykonu trestu ani spatne za jeden mesiac.

Prepustenie z vykonu trestu vo vztahu k poberaniu dochodku dochodcu upravovalo ustanovenie § 66
odst. 6 vyhlasky ¢. 128/1975 Zb. (v zneni vyhlasok ¢. 108/1979 Zb., ¢. 164/1979 Zb., ¢. 15/1982 Zb.,
€. 78/1982 Zb., ¢. 141/1983 Zb., ¢. 144/1983 Zb., €. 73/1984 Zb. a €. 131/1984 Zb.). /2/

Nérok manzelky a deti az do vysky 60 z déchodku odstudeného vo vykone trestu upravovalo
ustanovenie § 64 odst. 2 vete tretia, zdkona ¢. 121/1975 Sb., ako aj ustanovenia § 32 a § 66 odst. 6,
veta tretia, vyhlasky ¢. 128/1975 Zb.

Pre tto prejednavantu vec bolo teda rozhodujice posudit, ¢i medzi Zalobcom a Zalovanou existoval
pravny vztah z uplatneného pravneho dévodu na vydanie neopravneného majetkového prospechu,
kedze zakladnou podmienkou pre posudenie veci podla ustanovenia § 451 O. z. je nielen to, ¢i tento
prospech bol ziskany, ale Ci bol ziskany neopravnene na tkor toho, ktory sa jeho vydania doméhala.

KedZe zalobca nemal narok na vyplatu davok z jeho déchodku za obdobie od 5. 2. 1975 do 18. 9.
1983, dokedy bol vo vykone trestu, zalovana na ukor zalobcu nemohla ziskat z uplatneného pravneho
dovodu neopravneny majetkovy prospech, pretoze nebola a nie je s nim v pravnom vztahu.

Pravny vztah medzi zalovanou a platcom dochodku z toho hladiska, ¢i davky boli Zalovanej priznané
pravom alebo nepravom a ¢i je povinna a v akej vyske tieto davky pripadne vratit, prislucha posudit



organu, ktory ich priznal.

Rovnako pokial ide o prevzatie davky Zalovanou za obdobie od 18. 9. 1983 (ked podla udajov zalobcu
si uz trest odpykal) do 31. 10. 1983 (kedy zalovanej prestali vyplacat cast z dochodku zalobcu) sud
mal vec posudzovat z hladiska pravnych vztahov medzi zalobcom a platcom dochodku v zmysle
ustanovenia § 62 odst. 1, 2 zékona ¢. 121/1975 Zb.

Z uvedeného vyplyva, ze uvedenym uznesenim sudu prvého stupiia bol poruseny zédkon v ustanoveni
§ 99 odst. 2 O. s. p. v spojeni s ustanoveniami § 1, § 2 a § 6 O. s. p. a v nadvaznosti na ustanovenia §
451 a §452 0. z.

Poznamky pod ¢iarou:

1)Porov. teraz ustanovenie § 100 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 100/1988 Zb.

2)Porov. teraz ustanovenie § 58 vyhlasky ¢. 149/1988 Zb.



