Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
20.11.1987, sp. zn. 7 To 29/87,
ECLI:CZ:NS:1987:7.7T0.29.1987.1

Cislo: 41/1988

Pravni véta: Materialni znak trestného ¢inu podle § 127 odst. 2 tr. zak., nezvysuji-li stupen
spolecenské nebezpecnosti ¢inu na uroven trestného ¢inu jiné okolnosti (§ 3 odst. 2, 4 tr. zak.), je
splnén, jestlize odpovédny hospodarsky pracovnik jednanim uvedenym v tomto ustanoveni zpusobil
na majetku v socialistickém vlastnictvi Skodu alespon okolo 10 000,- Kcs.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 20.11.1987

Spisova znacka: 7 To 29/87

Cislo rozhodnuti: 41

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Porusovani povinnosti pri nakladani s financnimi a hmotnymi prostredky

Predpisy: 140/1961 Sh. § 127 odst. 2
§ 3 odst. 2
§ 3 odst. 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.41/1I

II. Materialni znak trestného ¢inu podle § 127 odst. 2 tr. zék., nezvysuji-li stupen spolecenské
nebezpecnosti ¢inu na Uroven trestného ¢inu jiné okolnosti ( § 3 odst. 2, 4 tr. zak.), je splnén, jestlize

odpovédny hospodarsky pracovnik jednédnim uvedenym v tomto ustanoveni zpusobil na majetku v
socialistickém vlastnictvi Skodu alespon okolo 10 000,- Kcs.

(Rozhodnuti Nejvys$siho soudu CSR z 20. 11. 1987 sp. zn. 7. To 29/87.)

Na zékladé odvolani krajského prokuratora v Ostravé, obzalovaného J. S. a manzelky obZzalovaného
B. Ch. Nejvy$si soud CSR zrusil rozsudek krajského soudu v Ostravé z 2. ¢ervna 1987 sp. zn. 3 T
13/85 a véc tomuto soudu vratil, aby ji znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem krajského soudu v Ostravé z 2. cervna 1987 sp. zn. 3 T 13/85 byli uznani vinnymi
obZalovani J. S. trestnym ¢inem nedovoleného podnikani podle § 118 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) tr.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11768

zak. a trestnym Cinem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. b), c)
tr. zék., a L. Ch. trestnym Cinem poruSovani povinnosti pri nakladani s finan¢nimi a hmotnymi
prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak.

Za to byli odsouzeni obZalovany J. S. podle § 118 odst. 2 tr. zak. za pouZiti § 35 odst. 1 tr. zak. k
uhrnnému trestu odnéti svobody na Ctyri 1éta a k jeho vykonu byl podle § 39a odst. 2 pism. a) tr. zak.
zarazen do prvni napravné vychovné skupiny. Podle § 53 odst. 1 tr. zak. mu byl dale ulozen penézity
trest ve vymeére 20 000,- KCs a podle § 54 odst. 3 tr. zak. byl stanoven pro pripad, Ze by vykon tohoto
testu mohl byt zmaren, ndhradni trest odnéti svobody na pét mésict. Podle § 49 odst. 1, § 50 odst. 1
tr. zék. byl tomuto obzalovanému uloZen i trest zdkazu ¢innosti spocivajici v zdkazu vykonu vSech
funkci spojenych s hmotnou odpovédnosti v socialistickych organizacich na dobu tfi a pul roku.
Obzalovany L. Ch. podle § 127 odst. 2 tr. zak. za pouziti § 43 odst. 1, § 44 odst. 1, odst. 3 tr. zak. k
trestu napravného opatreni v trvani osmi mésicu se srazkou 20 z odmény za praci. Podle § 49 odst. 1,
§ 50 odst. 1 tr. zak. mu byl dale uloZen trest zdkazu Cinnosti spocCivajici v zakazu vykonu vSech funkci
spojenych s hmotnou odpovédnosti v socialistickych organizacich na dobu jednoho roku.

Podle zjisténi krajského soudu obZalovany J. S. spachal trestné ¢iny nedovoleného podnikani podle §
118 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) tr. zak. a rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 132
odst. 1 pism. b), c¢) tr. zak. tak, ze v dobé nejméné od pocatku kvétna 1984 do konce inora 1985 v
Hati-Silhetfovicih a dal$ich mistech okresu Opava, aniz k tomu mél potfebné povoleni, organizoval,
sjednéaval, ridil a fakturoval provadéni melioracnich praci pro OSMS v Ostravé prevazné pracovniky z
rad ¢lenu ZO Svazarmu Nové Lublice, okres Opava, které byl predsedou a jejimz jménem danou
¢innost ve styku s odbératelskou organizaci OSMS v Ostravé zakryval, pricemz za zminéné obdobi
ziskal na podkladé skutecné provedenych praci a vykont v hodnoté 295 047,- K¢s ¢astkou nejméné
97 363,70 K¢s, na podkladé podvodné nadsazené fakturace v hodnoté 9659,- KCs ¢astku nejméné
2665,30 K¢s ke Skodé odbératelské organizace a ZO Svazarmu Nové Lublice umoznil neopravnéné
vytvoreni finan¢nich fondu ve vysi 204 677,- KCs; dale nejméné v dobé od cervence 1984 do rijna
1984 jako predseda ZO Svazarmu Nové Lublice zadrzZel z penéz této organizace urcenych k vyplaté
ruznym osobam c¢astku nejméné 1086,-K¢s, kterou protipravné pouzil pro vlastni potfebu.

Krajsky soud dale zjistil, Ze obzalovany Ch. spachal trestny Cin poruSovani povinnosti pri nakladani s
finan¢nimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak. tr, Ze v dobé nejméné od Cervna 1984
do konce tnora 1985 v Opavé v umyslu zajistit plynulé provadéni udrzbovych meliora¢nich praci na
vodnich tocich a melioracnich kanélech v okrese Opava jako referent investicni vystavby OSMS v
Ostravé, povéreny technickym dozorem a odpovédny za prebirani téchto praci od dodavatelské
organizace, potvrzoval jako spravné také fakturacni podklady s nadsazenymi vykony, jimiz ZO
Svazarmu Nové Lublice uctovala OSMS v Ostravé meliora¢ni udrzbové prace, coz vedlo ve zminéné
spolecenské organizaci k dosazeni dodanymi pracemi nepodlozeného zisku ve vysi nejméné 9659,-
K¢s; z této ¢astky bylo vyplaceno na mzdéach 2665,30 Kcs.

Proti rozsudku krajského soudu podali v zakonné lhuté odvolani krajsky prokurator v Ostrave,
obZzalovany J. S. a manZelka obzalovaného L. Ch.

Krajsky prokurator ve svém odvolani uvedl, Ze krajsky soud mél pri pravnim posouzeni svych
skutkovych zjiSténi prihlizet k tomu, ze fakturované prace nebyly ve zjiSténém rozsahu podvodné
nadsazené fakturace (9659,- Kés) vubec provedeny, ze obzalovany Ch. nejednal v iumyslu zajistit
plnéni Gkoll své zaméstnavatelské organizace a ze ZO Svazarmu Nové Lublice tim ziskala na tkor
odbératelské organizace majetkovy prospéch ve vysi 6993,70 K¢s. ObZalovany mél byt proto uznan
vinnym ohledné Castky 2665,30 Kés trestnym Cinem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi
podle § 132 odst. 1 pism. c) tr. zak. a ohledné céastky 6993,70 K¢s trestnym cCinem porusSovani
povinnosti pri nakladani s financ¢nimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 1 tr. zdk., a tedy
nikoli jen trestnym ¢inem porusovani povinnosti pri nakladani s finané¢nimi a hmotnymi prostredky



podle § 127 odst. 2 tr. zak. Jednani obZalovaného S. mélo pak byt ve zkoumané ¢asti posouzeno jako
pomoc k trestnému ¢inu porusovani povinnosti pri nakladdani s finanénimi a hmotnymi prostredky
podle § 10 odst. 1 pism. c), § 127 odst. 1 tr. zak.

Zéstupce generalni prokuratury CSR pozménil odivodnéni odvolani krajského prokuréatora v Ostravé
véetné jeho zavéreéného navrhu. Uvedl, Ze napadeny rozsudek krajského soudu nevychazi z
dostateéného objasnéni a peclivého uvéaZeni vSech rozhodnych okolnosti. Uvahy krajského
prokuratora o aplikaci ustanoveni § 127 odst. 1 tr. zdk. pak doplnil tak, Ze za neopravnéné vytvareni
financ¢nich fondu ,ve vétSim rozsahu” ve smyslu citovaného ustanoveni tr. zék. je tfeba povazovat
takové dispozice, jejichz objem vyjadreny v penézich ¢ini ¢astku okolo 10 000,- K¢s. Z téchto duvoda
zéstupce Generalni prokuratury CSR navrhl, aby Nejvyssi soud CSR pro nejasnost a netiplnost
skutkovych zjisténi v otdzce viny zrusil napadeny rozsudek a aby véc vratil krajskému soudu v
Ostravé k novému projednani a rozhodnuti.

ObZalovany S. ve svém odvolani namitd, ¥e krajsky soud provedené diikazy hodnotil vadné a
jednostranné. Vsechna skutkova zjiSténi napadeného rozsudku jsou proto nespravna a odporuji
skute¢nosti. Tento obZalovany proto ve svém odvolani navrhl, aby Nejvyssi soud CSR zrusil rozsudek
krajského soudu v celém rozsahu a véc tomuto soudu vratil k novému projednani a rozhodnuti.

Manzelka obzalovaného L. Ch. uvedla, Ze podle jejiho nézoru obzalovany L. Ch. trestny Cin
porusovani povinnosti pri nakladani s finan¢nimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak.
nespachal. Také trest, ktery mu byl uloZen, povazuje odvolatelka za neprimérené prisny, zejména s
prihlédnutim ke skutecnosti, ze obzalovany spolu s ni pecuje o dvé nezletilé déti.

Nejvyssi soud CSR jako soud odvolaci prezkoumal podle § 254 odst. 1 tr. f. zdkonnost a
oduvodnénost vSech vyroki napadeného rozsudku, jakoz i spravnost postupu rizeni, které mu
predchazelo.

Predev$im zjistil, ze skutkova zjisténi v této trestni véci neodpovidaji provedenym dukaziim. Vysvétlil
podrobné, v jakych smérech krajsky soud pri provadéni diikazu a jejich hodnoceni pochybil, a popsal,
jak mél postupovat, aby objasnil skute¢ny stav véci.

K pravnimu posouzeni pripadu pak Nejvyssi soud CSR uvedl tyto nazory:

Zavazného pochybeni se krajsky soud dopustil tim, Ze v rozporu s ustanovenim § 220 odst. 4 tr. .
vychézel ze zavéru obzaloby, Ze posuzovand stihand trestné ¢innost obZalovaného S. je mimo jiné
kvalifikovanym trestnym Cinem nedovoleného podnikani podle § 118 odst. 1, odst. 2 pism. a), b) tr.
zak. Krajsky soud neprihlédl pri tomto pravnim zavéru k tomu, ze obzalovany takto jednal v
postaveni predsedy zékladni spolecenské organizace, ze rozvijel danou hospodarskou ¢innost po
jménem této zakladni organizace s imyslem ziskat tim pro tuto organizaci a nikoliv pro sebe financ¢ni
prostredky. Vychdazel-li krajsky soud ze zjisténi, ze obzalovany ve svém postaveni, tedy jako
odpovédny hospodarsky pracovnik ve smyslu § 127 odst. 1 tr. zadk., to Cinil pri védomi, ze ZO
Svazarmu Nové Lublice nema k provozovani takové hospodarské ¢innosti potifebné povoleni
prislusného organu Svazarmu, pak meél uvazit, ze takové jednani je treba posoudit jako trestny cin
porusovani povinnosti pri nakladani s finan¢nimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 1 tr. zak.
za predpokladu splnéni vSech znaku skutkové podstaty tohoto trestného ¢inu, a tedy nikoli jako
trestny ¢in nedovoleného podnikani podle § 118 tr. zak. (srov. ¢. 12/1974 sb. rozh. tr.). Z hlediska
tohoto pravniho nézoru pak je treba hodnotit vyznam zjisténi krajského soudu, Ze obzalovany ziskal z
posuzované hospodarské Cinnosti castku nejméné 97 369,70 Kcs.

Pokud krajsky soud vychazel pri svém zavéru o viné obzalovaného Ch. trestnym ¢inem porusovani
povinnosti pri nakladani s finanénimi a hmotnymi prostredky podle § 127 odst. 2 tr. zak. ze zjisténi,



ze z podvodné zvysSené fakturace bylo na odménach neopravnéné vyplaceno nejméné 2665,30 Kés,
postupoval nespravné. Materidlni znak tohoto trestného cinu, nezvysuji-li stupen spolecenské
nebezpecénosti ¢inu na uroven trestného ¢inu jiné okolnosti ( § 3 odst. 2, 4 tr. zak.) je mozno
povaZovat podle ndzoru Nejvy$sitho soudu CSR za splnény, jen kdyZ odpovédny hospodaisky
pracovnik jedndnim uvedenym v tomto ustanoveni zplsobil na majetku v socialistickém vlastnictvi
$kodu alespon okolo 10 000,- K¢s. K tomuto pravnimu nazoru uvadi Nejvys$si soud CSR, Ze dosavadni
praxe se ridila u uvedeného trestného Cinu hranici majetkové skody ,prevysujici ¢astku 5000,- K¢s“
presto, Ze v uplynulém obdobi se v Ceskoslovenské socialistické republice zménil zejména vyvoj
socialné ekonomickych podminek. Byly déale rozvinuty nové ekonomické a spolecenské vztahy, v
jejichz ramci vzrostlo materialni bohatstvi spolec¢nosti i jednotlivct. VSestranné se zvySila zivotni
uroven lidu, podstatné se zvysSily nomindlni i redlné prijmy obyvatelstva a zaroven se urcitou mérou
zvySila pramérna hladina cen.

Z téchto skutecCnosti a z aktualniho ukolu prohloubit diferenciaci trestni odpovédnosti a trestni
represi zasadné omezit na zavazné pripady trestné ¢innosti vyplyva, Zze uvedeny dosavadni vyklad
dolni hranice trestni odpovédnosti za trestny ¢in podle § 127 odst. 2 tr. zak. (Skoda prevysujici ¢astku
5000,- K¢s) byl spolecenskym a hospodarskym vyvojem prekonan.

Pro pripad, Ze by krajsky soud vzal za prokazano, Ze obzalovany S. a Ch. v postaveni odpovédnych
hospodarskych pracovnika ve smyslu § 127 odst. 1 tr. zak. (prvni jako predseda zakladni organizace
Z0 Svazarmu Nové Lublice, druhy jako referent investi¢ni vystavby OSMS) timysIné ve vzdjemné
trestné soucinnosti neopravnéné vytvorili pro uvedenou zakladni organizaci Svazarmu financni
fondy, Nejvys$si soud CSR dodavd, Ze za vytvoreni neopravnéného finanéniho fondu ve vétsim
rozsahu ve smyslu uvedeného ustanoveni je nutno povazovat vytvoreni fondu ve vysi okolo 10 000,-
K¢&s. Nejvyssi soud CSR opira tento pravni nazor o novém vymezeni pojmu ,ve vétsim rozsahu“ ve
smyslu § 127 odst. 1 tr. zak. (podle drivejsi praxe to byly dispozice s finanénimi fondy nebo rezervami
vyjadrené v penézich prevysujici ¢astku 5000,- Kés) o tytéz skuteCnosti, které jsou vyse rozvedeny k
novému vykladu ustanoveni § 127 odst. 2 tr. zak.



