Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
18.03.1987, sp. zn. 11 To 22/87,
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Cislo: 30/1988

Pravni véta: Oznamuje-li se usneseni dorucenim opisu rozhodnuti, proti kterému je pripustny
opravny prostredek, a opis je téze opravnéné osobé dorucen dvakvakrat nebo vicekrat (napriklad na
ruzné adresy), zdkonna lhiita k podéni opravného prostredku se pocita od toho doruceni, ke
ktrerému doslo nejdrive.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 18.03.1987
Spisova znacka: 11 To 22/87

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Dorucovani, Opravné prostredky
Predpisy: 141/1961 Sbh. § 137 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 30

Oznamuje-li se usneseni doru¢enim opisu rozhodnuti, proti kterému je pripustny opravny prostredek,

a opis je téze opravnéné osobé dorucen dvakrat nebo vicekrat (napriklad na razné adresy), zakonna
lhuta k podani opravného prostredku se pocita od toho doruceni, ke kterému doslo nejdrive.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 18. 3. 1987 sp. zn. 11 To 22/87.)
Nejvy$si soud CSR podle § 148 odst. 1 pism. b) tr. f. zamitl stiZnost odsouzeného M. G.
Z oduvodnéni:

Napadenym usnesenim byla s odkazem na ustanoveni § 322 odst. 1 tr. r. zamitnuta zadost
odsouzeného M. G. o odklad vykonu trestu odnéti svobody ulozeného rozsudkem méstského soudu v
Praze z 28. 4. 1982 sp. zn. 3 T 20/82 ve spojeni s rozsudkem Nejvy$siho soudu CSR z 27. 10. 1982
sp. zn. 11 To 58/82.

Proti tomuto usneseni podal odsouzeny M. G. stiznost, jiz se domahal jeho zruseni a povoleni odkladu
vykonu trestu odnéti svobody.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11722

Nejvyssi soud CSR shledal, Ze stiznost byla podédna opoZdéné.

Méstsky soud v Praze dorucil opis napadeného usneseni odsouzenému dvakrat, a to jednak 20. 2.
1987 a jednak 24. 2. 1987. Podani obsahujici stiznost odevzdal odsouzeny na poStu 27. 2. 1987.

Pokud opis usneseni, proti kterému je pripustny opravny prostredek, je radné dorucen téze
opravnéné osobé z jakéhokoli divodu dvakrat nebo vicekrat (napr. na ruzné adresy), zakonna lhuta k
podéni opravného prostredku se pocitad vzdy od toho doruceni, ke kterému doslo nejdrive. Jiz timto
dorucenim je totiz opravnéné osobé usneseni oznameno ve smyslu ustanoveni § 137 odst. 1 tr. r.

To v posuzovaném pripadé znamend, ze kdyz odsouzenému byl opis napadeného rozhodnuti poprvé
dorucen 20. 2. 1987, zacala lhiita bézet od 21. 2. 1987 a skoncila 23. 2. 1987. Pokud odsouzeny
odevzdal podéani obsahujici stiznost na postu 27. 2. 1987, stalo se tak po uplynuti lhiity. Pfitom o
tridenni 1haté k podani stiznosti byl odsouzeny v opise napadeného usneseni radné poucen jiz pri
prvnim doruceni.



