Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
03.11.1986, sp. zn. Tpj 68/86,
ECLI:CZ:NS:1986:TP].68.1986.1

Cislo: 2/1988

Pravni véta: Zbozi zajiSténé pracovniky celnice v ukrytu vlakové soupravy prijizdéjici ze zahranici,
aniz byl zjistén vlastnik véci, nemtze byt soudem zabrano podle § 73 odst. 1 pism. c) tr. z4k., protoze
jiz statu nélezi na zakladé ustanoveni § 453 odst. 2 ob¢. zék. Pokud prokurator poda navrh na
zabrani takovych véci, soud jej zamitne, a to podle § 240 a nasl. tr. I. v neverejném zasedani, protoze
nejde o ulozeni zabrani véci a pro takovy pripad neni zakonem stanoveno, ze se rozhoduje v hlavnim
liceni nebo ve verejném zasedani.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 03.11.1986
Spisova znacka: Tpj 68/86

Cislo rozhodnuti: 2

Cislo sesitu: 1

Typ rozhodnuti: Stanovisko
Hesla: Zabrani véci

Predpisy: 140/1961 Sb. § 73 odst. 1 pism. ¢

§ 124 odst. 1 141/1961 Sb. § 173 odst. 1 pism. e
§ 2 odst. 1 61/1986 Sh. § 1 odst. 2 pism. f

§ 240

§ 241 44/1974 Sb. § 25

§ 456 86/1977 Sh. § 1 odst. 2 pism. f

§ 77 odst. 1 40/1964 Sb. § 453 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:
Oduvodnéni:

U nékterych prokuratur je vedeno trestni rizeni proti nezndmym pachatelum pro trestny ¢in
porusovani predpisu o obéhu zbozi ve styku s cizinou podle § 124 odst. 1, popf. odst. 2 tr. zak.
Trestna Cinnost v téchto vécech zdalezi v tom, Zze nezndmé osoby privezly nebo poslaly vlakem do
CSSR rizné zboZi, které bylo ukryto ve vlaku, pfi celni kontrole bylo nalezeno a zajisténo pracovniky
celnice. Trestni stihani zahajené podle § 160 odst. 1 tr. . bylo pozdéji podle § 173 odst. 1 pism. e) tr.
I'. preruseno, protoze se nepodarilo zjistit skute¢nosti opraviiujici konat trestni stihani proti urc¢ité
osobé. Vznika tedy otazka, jak nalozit se zajiSténym zbozim, zda je 1ze povazovat za zbozi podléhajici
clu a na némz vazne zastavni pravo nebo zda ma byt na ndvrh prokuratora vysloveno soudem zabrani
podle § 73 odst. 1 pism. c) tr. zak. anebo zda takové zbozi je nutno povazovat za véci skryté, jejichz



vlastnik neni znam ve smyslu § 453 odst. 2 ob¢. zak.

Predseda trestniho kolegia Nejvy$siho soudu CSR proto navrhl trestnimu kolegiu podle § 21¢ odst. 2
zak. ¢. 36/1964 Sb. o organizaci soudl a o volbach soudct, v Gplném znéni vyhlaSeném pod ¢.
19/1970 Sb., zaujeti stanoviska ke spravnému vykladu zakona. Trestni kolegium Nejvyssiho soudu
CSR zaujiméa k uvedené otazce toto stanovisko:

Predmétem posouzeni je zboZi dovezené na tzemi CSSR vlakem v tkrytu, zajisténé pracovniky
celnice pri celni kontrole, aniz byl zjistén vlastnik zbozi nebo ten, kdo je ve vlaku ukryl anebo v
ukrytu prevezl pres hranice. Organy pripravného rizeni za této situace zahajuji trestni stihani podle §
160 odst. 1 tr. zak., nakonec je vSak prerusuji podle § 173 odst. 1 pism. e) tr. I'., nebot se nepodarilo
zjistit skutec¢nosti opravnujici konat trestni stihéni proti urcité osobé.

Tyto skute¢nosti svéd¢i pro splnéni podminek uvedenych v § 453 odst. 2 ob¢. zak., podle néhoz véci
opusténé nebo skryté, jejichz vlastnik neni znam, pripadaji do vlastnictvi statu. Pripadnuti statu
nastava jiz ze zdkona, aniz o tom bylo treba vydavat rozhodnuti. Neprichazi proto v ivahu ani
rozhodovani soudu o zabrani tohoto zbozi podle § 73 odst. 1 pism. c) tr. zak., nebot nelze zabrat véc,
ktera jiz ze zakona statu nalezi.

Na nakladani s takovym zbozim se vztahuje ustanoveni § 1 odst. 2 pism. f) vyhlasky ¢. 86/1977 Sb.,
/1/ o prozatimni spravé narodniho majetku, podle néhoz v prozatimni spravé upravené touto
vyhlaskou je majetek, jehoz stat nabyl pripadnutim véci nalezenych, opusténych nebo skrytych statu
nebo vydanim neopravnéného majetkového prospéchu statu podle ustanoveni § 453 a § 456 véta
druhd obcanského zdkoniku. Prozatimni spravu takového majetku vykonava podle § 2 odst. 1 cit.
vyhlasky okresni narodni vybor, v jehoz obvodu se majetek vyskytuje. Postupu podle této vyhlasky
nebrani skutecnost, Ze zbozi bylo objeveno pri celni kontrole, tedy pri ikonu upraveném zdkonem c.
44/1974 Sb. (celni zdkon) ve znéni novely zak. ¢. 117/1983 Sb. Také v jinych pripadech, kdy ohledné
zbozi byla provadéna celni kontrola, 1ze na takové zboZzi uzit ustanoveni jinych zédkont, nez je celni
zakon, napr. ustanoveni trestniho zdkona o propadnuti véci nebo o zabrani véci.

Aplikace ustanoveni § 51 odst. 1 celniho zdkona o celnim zdstavnim pravu u tohoto zbozi rovnéz
neprichazi v ivahu, protoze tu neni osoba, ktera by byla povinna podle § 50 cit. zakona clo zaplatit, a
celnice clo nevyméruje, neni-li komu.

Poznamky pod ¢arou:

1) Redakéni pozndmka: Nyni je ucinnd vyhldska ¢. 61/1986 Sb.



