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Cislo: 33/1987

Pravni véta: Kdo se veze v motorovém vozidle, a¢ vi, ze pochazi z trestného ¢inu uvedeného v §
209a odst. 1 tr. zak., dopousti se trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla
podle § 209a odst. 2 tr. zak. i tehdy, kdyz po ¢ast jizdy motorové vozidlo ridi sam.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 05.05.1986
Spisova znacka: 6 Tz 23/86

Cislo rozhodnuti: 33

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Neopravnéné uzivani cizi véci

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 9 odst. 2
§10 odst. 1

§ 209a odst. 1

§ 209a odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.33

Kdo se veze v motorovém vozidle, a¢ vi, ze pochazi z trestného ¢inu uvedeného v § 209a odst. 1 tr.

zak., dopousti se trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle § 209a odst.
2 tr. zak. i tehdy, kdyz po Cést jizdy motorové vozidlo ridi sam.

(Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CSR z 5. 5. 1986 sp. zn. 6 Tz 23/86.)

K stiZnosti pro porudeni zdkona, kterou podal generalni prokurator CSR v neprospéch obvinéného J.
T., Nejvyssi soud CSR zrusil pravomocné usneseni okresniho prokuratora v Uherském Hradisti ze
dne 9. ¢ervence 1985 sp. zn. Pv 51/85 ohledné obvinéného J. T. a okresnimu prokuratorovi naridil,
aby véc v rozsahu zruseni znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Usnesenim ze dne 23. ledna 1985 sp. zn. CVS: 8/DN-1985 vyhledéavaci organ VB skupiny dopravnich
nehod okresni spravy SNB Uherské Hradisté podle § 160 odst. 1 tr. r. zahdjil trestni stihani pro
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trestné ¢iny opilstvi podle § 201 tr. zadk., ublizeni na zdravi podle § 223 odst. 1, 2 tr. zadk. a
poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 137 odst. 1 tr. zak. VySetrovatelem okresni
spravy SNB oddéleni vySetrovani VB Uherské Hradisté pak bylo podle § 163 odst. 1, 4 tr. . vzneseno
obvinéni proti J. T., zavoznikovi okresniho stavebniho podniku Uherské Hradisté, pro trestné ¢iny
opilstvi podle § 201 tr. zak., poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi podle § 137 odst. 1, 2
tr. zak., ubliZzeni na zdravi podle § 224 odst. 1, 2 tr. zak. a neopravnéného uzivani ciziho motorového
vozidla podle § 209a odst. 1 tr. zadk. Posledné uvedeného trestného ¢inu se mél dopustit ve
spolupachatelstvi s P. K., ridicem téhoz podniku, na néjz vySetrovatel vznesl obvinéni pro trestny ¢in
opilstvi podle § 201 tr. zak. a neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle § 209a odst. 1
tr. zak.

Uvedené trestné Cinnosti se obvinéni méli dopustit tim, Ze dne

14. listopadu 1984 potom, co spolu pozivali alkoholické napoje, se P. K. zmocnil sluzebniho vozidla,
néakladniho automobilu S 706 SPZ UH 78-62, a timto vozidlem zapoc¢al neopravnénou jizdu do obce
VI¢nov, okr. Uherské Hradisté. Jako spolujezdec s nim jel J. T., a na jeho naléhani mu P. K. predal
rizeni vozidla. J. T. po ujeti asi 100 metrt v dusledku podnapilosti vyjel mimo vozovku, narazil do
stromu a havarii zptisobil P. K. zranéni, které mélo povahu tézké Gjmy na zdravi, zaroven zpusobil na
vozidle Skodu 19 700,- K¢s, neopravnénym pouzitim motorového vozidla zpusobil dalsi $kodu ve vysi
45,- K¢s. Pritom v krvi obvinéného J. T. bylo zjiSténo v dobé jizdy nejméné 1,66 promile alkoholu, v
krvi obvinéného P. K. pak nejméné 2,39 promile alkoholu.

Po skonceni vysetrovani dospél okresni prokurator v Uherském Hradisti k zavéru, ze skutek
obvinénych je pouhym porusenim pracovni kdzné, a usneseni ze dne 9. Cervence 1985 sp. zn. Pv
51/85 podle § 171 odst. 1 tr. . véc ohledné obou obvinénych postoupil rediteli Okresniho stavebniho
podniku Uherské Hradisté ke kdarnému projednani. Usneseni nabylo pravni moci.

Proti tomuto usneseni podal generalni prokuréator CSR stiZnost pro poruseni zadkona. Vzhledem k
tomu, Ze naprava pochybeni cestou stiznosti pro poru$eni zdkona s ohledem na uplynuti lhuty
uvedené v § 272 tr. t. jiz u P. K. nebyla moZna, zaméfil ji generédlni prokurator CSR pouze v
neprospéch obvinéného J. T.

Nejvy$si soud CSR prezkoumal napadené rozhodnuti ohledné obvinéného J. T., pfezkoumal té%
spravnost rizeni, jez této ¢asti usneseni predchazelo, a shledal, ze zdkon byl porusen.

Ke kvalifikaci skutku, pokud zalezel ve spoluuzivani motorového vozidla a v jeho rizeni, Nejvyssi
soud CSR uvedl:

P. K. se sdm po pracovni dobé a bez védomi zaméstnavatelské organizace zmocnil vozidla z jejiho
majetku. Jeho skutek je trestnym ¢inem neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle §
209a odst. 1 tr. zadk. Obvinény J. T. se na odnéti vozidla z dispozice Okresniho stavebniho podniku
Uherské Hradisté nijak nepodilel, pouze souhlasil s tim, ze P. K. ¢in provede. Aby Slo u obvinéného ]J.
T. o spolupachatelstvi na trestném cinu podle § 209a odst. 1 tr. zak., pro které byl stihan, musel by
trestny ¢in spachat spole¢nym jednanim s P. K. ( § 9 odst. 2 tr. zék.). Obvinény vSak jen schvalil
trestny ¢in jiného, tedy spolecné nejednal ve smyslu ustanoveni § 9 odst. 2 tr. zak. a nebyl tedy
spolupachatelem zminéného trestného ¢inu. U obvinéného J. T. neprichazela v Gvahu ani ucast na
trestném c¢inu P. K. ve formé navodu nebo pomoci podle § 10 odst. 1 pism. b), c) tr. zak., nebot P. K.
se sam rozhodl ¢in spachat a souhlas J. T. nebyl ani psychickou pomoci poskytnutou tomuto
pachateli.

Obvinény J. T. vSak védél, Ze motorové vozidlo pochazi z dokonaného trestného ¢inu podle § 209a
odst. 1 tr. zak., kterého se dopustil P. K. Presto nakladni automobil uzival tim, ze v ném jel jako



spolujezdec a pozdéji jej uzil tim,zZe jej sam ridil. Z jeho strany Slo proto o formu ucasti na trestném
¢inu P. K., kterd je postizitelnd jako samostatny trestny ¢in neopravnéného uzivani ciziho
motorového vozidla podle § 209a odst. 2 tr. zak.



