Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
28.08.1985, sp. zn. 7 To 35/85,
ECLI:CZ:NS:1985:7.T0.35.1985.1

Cislo: 51/1986

Pravni véta: Organizace odpovidajici za odloZené véci podle § 433 odst. 2 ob¢. zak., které byly
odcizeny, muze uplatnit v trestnim rizeni narok na ndhradu $kody proti pachateli trestného ¢inu (§
43 odst. 2 tr. I.) pouze za predpokladu, Ze Skodu nahradila tomu, komu byly véci odcizeny, a tim na
ni presel narok na nahradu $kody proti $kidci, tj. pachateli trestného ¢inu.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 28.08.1985
Spisova znacka: 7 To 35/85

Cislo rozhodnuti: 51

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Adhezni rizeni

Predpisy: 141/1961 Sh. § 43 odst. 2
§ 228 odst. 1
§ 229 odst. 2 40/1964 Sb. § 433

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 51/1986 sb. rozh.

Organizace odpovidajici za odloZené véci podle § 433 odst. 2 ob¢. zak., které byly odcizeny, muze
uplatnit v trestnim rizeni narok na nahradu skody proti pachateli trestného Cinu ( § 43 odst. 2 tr. I'.)
pouze za predpokladu, ze Skodu nahradila tomu, komu byly véci odcizeny, a tim na ni presel narok
na nahradu Skody proti $kidci, tj. pachateli trestného ¢inu.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 28. 8. 1985 sp. zn. 7 To 35/85.)

K odvolani zdkonné zastupkyné poskozené L. L., jeji matky M. R., Nejvy$si soud CSR podle § 258
odst. 1 pism. f), odst. 2 tr. r. ¢aste¢né zrusil rozsudek krajského soudu v Ostravé z 16. 4. 1985 sp. zn.
2 T 4/85 ve vyroku o ndhradé skody, jimz ve smyslu § 228 odst. 1 a § 229 odst. 2 tr. I'., bylo
rozhodnuto o ndroku uplatnéném Severomoravském krajskym narodnim vyborem v Ostravé, a dale
ve vyroku o ndhradé skody, jimz byla s uplatnénym narokem podle § 229 odst. 1 tr. I'. poSkozena M.
R. odkédzéna na rizeni ve vécech obCanskopravnich. Podle § 259 odst. 3 tr. . rozhodl mimo jiné tak,
ze mladistvému M. P. a odsouzenému J. M. ulozil podle § 228 odst. 1 tr. . povinnost zaplatit spole¢né
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a nerozdilné poskozené L. L. ¢astku 1100,- K¢s k rukam jejiho zakonného zastupce, tj. matky M. R.
Z oduvodnéni:

Krajsky soud v Ostravé rozsudkem z 16. 4. 1985 sp. zn. 2 T 4/85 rozhodl mimo jiné tak, zZe
obzalovaného J. M. uznal vinnym mimo jiné trestnym Cinem rozkradani majetku v socialistickém
vlastnictvi podle § 132 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b), § 139 tr. zak. a obzalovaného mladistvého M.
P. uznal vinnym mimo jiné trestnym ¢inem rozkradani majetku v socialistickém vlastnictvi podle §
132 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b), § 139 tr. zak.

Zéaroven rozhodl krajsky soud o narocich na ndhradu Skody. Kromé jiného ulozil podle § 228 odst. 1
tr. . solidarni povinnost obzalovanému J. M. a mladistvému M. P. k ¢aste¢né nahradé Skody
Severomoravského krajského narodniho vyboru v Ostravé, pricemz nezletilou posSkozenou M. R.
podle § 229 odst. 1 tr. I'. odkazal na rizeni ve vécech obcanskopravnich.

Proti rozsudku podala odvolani kromé dalSich osob i poskozend L. L., ktera napadla odvolanim
podanym prostrednictvim zdkonné zastupkyné, své matky M. R., jen tu ¢ast vyroku o ndhradé skody,
kterou byla ve smyslu § 229 odst. 1 tr. . odkdzana na rizeni ve vécech ob¢anskopravnich. Uvedla v
té souvislosti, ze podle skutkovych zjiSténi soudu prvniho stupné ji byla obzalovanym J. M. a
mladistvym M. P. zpusobena $koda ve vy$i 1100,- K¢s odcizenim bundy v této hodnoté ze Satny
gymnézia dne 8. 10. 1984. Narok na nahradu takto zpusobené $kody poskozena uplatnila v ramci
adhezniho rizeni rddné a vcas a vyse Skody byla krajskym soudem nepochybné stanovena na
podkladé znaleckého rozsudku. Bunda nebyla posSkozené vracena, nahradu od $kiadcu také
neobdrzela. Podle vyjadreni reditelky gymnazia RNDr. E. P. ndhrada nebyla poskytnuta ani Skolou.
Odvolatelka proto zadala, aby obzalovanému J. M. a mladistvému M. P. byla uloZena povinnost
nahradit Skodu ve vysi 1100,- K¢s posSkozené rukou spole¢nou a nerozdilnou.

Nejvyssi soud CSR z podnétu podanych odvolani prezkoumal napadeny rozsudek. K vyroku o
nahradé skody uvedl:

Pochybeni se krajsky soud dopustil v té ¢asti vyroku o ndhradé Skody, v niz rozhodl jednak podle §
228 odst. 1 tr. 1., jednak podle § 229 odst. 2 tr. I. 0 ndroku Severomoravského KNV v Ostravé a dale
podle § 229 odst. 1 tr. I. odkazal nezletilou poSkozenou L. L., zastupovanou matkou M. R., na rizeni
ve vécech obcanskopravnich.

Vznik uvedenych naroku na nahradu $kody vychézel podle jinak spravnych skutkovych zjiSténi
krajského soudu jednak z majetkové trestné Cinnosti spachané spolecné obzalovanymi J. M. a mlad.
M. P. tak, Zze ,dne 8. 10. 1984 v dopolednich hodindch v Ostravé - Porubé, na Thalmannoveé ulici
vnikli do objektu gymnazia, kde ze Saten kromé jiného odcizili A. K. bundu v hodnoté 1000,- Kés a L.
L. bundu v hodnoté 1100,- Kés“, jednak z dal$i obdobné majetkové trestné ¢innosti spachané
spolecné s obzalovanymi F. M., M. A. a mlad. M. P. tak, ze ,dne 5. 11. 1984 v dopolednich hodinach
v Ostravé-Porubé na Polské ulici vnikli do objektu stredni ekonomické Skoly, kde z Satny kromeé
jiného odcizili L. B. sportovni bundu v hodnoté 270,- K¢s, P. L. bundu v hodnoté 700,- Kés a P. B.
zimni bundu v hodnoté 1100,- Kcs.

Krajsky soud usnesenim vynesenym na pocatku hlavniho liceni dne 25. 3. 1985 nepripustil k
trestnimu rizeni s uplatnénimi naroky na nahradu Skody nezletilé poskozené A. K., P. L., P. B.aR. K,
které v pripravném rizeni neuplatnily narok na ndhradu skody prostrednictvim poskozeného naopak
priznal Severomoravskému krajskému narodnimu vyboru v Ostravé. Tato socialistickd organizace
pak uplatnila tstnim poddnim ze dne 25. 3. 1985, prednesenym pred zahajenim dokazovani v
hlavnim li¢eni, proti $kidcim névrh na ndhradu $kody v ¢astce 4200,- Kés, coz byla ¢astka
predstavujici celkovou hodnotu vSech predméti a penéz odcizenych obzalovanymi jak dne 8. 10.



1984 v objektu gymndzia v Thalmannoveé ulici, tak dne 5. 11. 1984 v objektu stredni ekonomické
Skoly v Polské ulici, tedy ¢astka zahrnujici i hodnotu bundy odcizené ke Skodé L. L.

Krajsky soud pak tuto pozadovanou nahradu také Severomoravskému KNV v Ostravé v podstaté plné
priznal, avSak od uplatnéného néaroku ve vysi 4200,- K¢s odecetl hodnotu véci vracenych v priubéhu
trestniho rizeni poskozenym a dale ¢astku vyplacenou poskozenému A. K. jako pojistnou nahradu
Ceskou statni pojistovnou, pfi¢em?Z v tomto ohledu aplikoval ustanoveni § 229 odst. 2 tr. .; jinak
ulozil soud prvniho stupné obzalovanym podle § 228 odst. 1 tr. I. povinnost k soliddrni ndhradé skody
Severomoravskému KNV v Ostravé, zatimco poskozenou, resp. jeji matku M. R. odkdazal s
uplatnénym narokem na ndhradu Skody ve smyslu § 229 odst. 1 tr. r. na rizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Krajsky soud vSak v tomto sméru pochybil predevsim chybnou Gvahou, ze Severomoravsky KNV v
Ostraveé ziskal v tomto trestnim rizeni postaveni poskozeného opravnéného uplatnit ve smyslu § 43
odst. 2 tr. . proti obzalovanym narok na nahradu $kody. Toto opravnéni muze totiz uplatnit
vyhradné poskozeny, ktery ma podle zdkona proti obZalovanému néarok na ndhradu skody, jez mu
byla trestnym ¢inem zpusobena, at jiz jde o Skodu majetkovou, $kodu na zdravi ¢i $kodu jinou, vzdy
ovSem za predpokladu, Ze tato $koda byla bud zpusobena prévé primo jemu, nebo Ze na ného presel
narok na vymahéni $kody proti $kudci napriklad tim, Ze na zékladé prislusnych ob¢anskopravnich
predpisti ,prvotné” poskozenému $kodu nahradil.

Z Ucelu a povahy provozu Skoly plyne, Ze UcCast na Cinnosti Skoly je zpravidla spojena s odkladanim
véci (soucdsti odévill, obuvi atd.) ve smyslu § 433 odst. 2 ob¢. zékoniku. Skoly nebo vychovna zatizeni
odpovidajici tedy za odlozené véci podle ustanoveni § 433 odst. 2 ob¢. zdkoniku.

V posuzovaném pripadé odcizené bundy, dals$i predméty a penize studenti gymndzia i stredni
ekonomické skoly, uloZzené v prostorach k tomu uréenych, pozivaly ochrany podle ustanoveni § 132
odst. 1 pism. a) tr. zak. vzhledem k ustanoveni § 139 tr. zak. Severomoravském KNV by vsak v tomto
trestnim rizeni vznikla prava predpoklddana ustanovenim § 43 odst. 2 tr. I'. pouze za predpokladu, ze
by poskozenym studentim nebo jejich zakonnym zastupcum poskytl nahradu za odcizené véci a
penize. Tento postup by pritom byl ze strany poSkozenych predevsim vazan na dodrzeni prekluzivni
lhaty uvedené v ustanoveni § 436 véta druha ob¢. zak.; je treba ovSsem dodat, ze zalezelo plné na
jejich uvazeni, zda budou nahradu $kody pozadovat timto zpisobem, ¢i zda se budou doméhat
pojistné nahrady na zakladé svého vlastniho pojiSténi, nebo zda uplatni prislusny narok primo proti
Skudci v ramci adhezniho rizeni.

Takto postupovala i nezletila poskozena L. L. Prostrednictvim své zakonné zastupkyné uplatnila
narok na nahradu Skody radné a vcas proti obzalovanému J. M. a mladistvému M. P. v ramci
trestniho rizeni, a jeji narok byl rovnéz ndlezité specifikovan a vycislen; tomuto odpovida i prislusna
cast vyroku o viné. Z obsahu spisu je pritom patrno, ze do doby meritorniho rozhodnuti krajského
soudu nebyla poskozené L. L. odcizena bunda vracena, ani ji nebyla obzalovanymi ani kymkoliv
jinymi za ni poskytnuta jakakoliv nahrada; nic proto nebranilo vyhovét jejimu pozadavku na nahradu
skody v celém rozsahu a obzalovanymi ulozit podle § 228 odst. 1 tr. I'. solidarni povinnost nahradit
zpusobenou $kodu pravé této poskozené, a to k rukam jeji zdkonné zastupkyné.

Ze shora uvedenych duvodu naproti tomu byla krajskym soudem nespravné priznana nahrada
Severomoravskému KNV v Ostravé, a to nejen v pripadé tykajici se poskozené L. L., ale rovnéz v
pripadech ostatnich poskozenych, kterym nebyly odcizené véci a penize vraceny, ani jim za né
nebyla poskytnuta odpovidajici protihodnota. Ani jednomu z nich totiz nebyla uvedenou organizaci
poskytnuta jakakoliv ndhrada za odcizené predméty a penize, pricemz s ohledem na uplynuti
uvedené prekluzivni lhaty ( § 436 druha véta ob¢. zak.) na poskytnuti této nahrady touto organizaci
navic v mezidobi vSichni ztratili narok. Krajsky soud tedy pochybil, pokud viibec Severomoravsky



KNV v Ostraveé k trestnimu rizeni s uplatnénym narokem na ndhradu Skody pripustil.



