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okolnosti zvysSujici stupen nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost, nenapliuje materialni znak precinu
proti zajmum socialistické spolecnosti v oblasti styku s cizinou podle § 5 pism. d) zak. ¢. 150/1969
Sh.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 31.05.1985

Spisova znacka: 4 Tz 16/85

Cislo rozhodnuti: 46

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Precin proti zdjmum socialistické spoleCnosti

Predpisy: 140/1961 Sb. § 3 odst. 2 150/1969 Sb. § 5 pism. d
§ 13 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:
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Prekroceni Casové platnosti vyjezdové dolozky o nékolik dnu, nejsou-li dany jiné okolnosti zvysujici
stupen nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost, nenapliiuje materidlni znak precinu proti zdjmim
socialistické spolec¢nosti v oblasti styku s cizinou podle § 5 pism. d) zak. ¢. 150/1969 Sb.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 31. 5. 1985 sp. zn. 4 Tz 16/85.)

K stiznosti pro poruseni zékona podané generalnim prokuratorem CSR Nejvys$si soud CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu v Jablonci nad Nisou ze

17.1.1984 sp. zn. 2 T 925/83.
Z odvodnéni:
Citovanym rozsudkem okresniho soudu v Jablonci nad Nisou byla obvinéna M. S. uznéna vinnou

precinem proti zajmu socialistické spoleCnosti v oblasti styku s cizinou podle § 5 pism. d) zédk. ¢.
150/1969 Sb., kterého se podle zjisténi uvedeného v tomto rozsudku dopustila tim, zZe dne 24. 7.
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1983 vycestovala z CSSR na vyjezdni doloZku vydanou okresnim oddélenim pasti a viz v Jablonci nad
Nisou na dobu patndcti dnt do Jugosldvie a na tzemi CSSR se vratila az dne 13. 8. 1983, ¢imz
prekrocila ¢asovou platnost vyjezdni dolozky o ¢tyri dny. Za to ji byl ulozen trest napravniho opatreni
v trvani dvou mésicl se srazkou z odmeény za praci ve vysi 15

Proti tomuto rozsudku, ktery nabyl pravni moci dne 17. 2. 1984, podal generalni prokurator CSR ve
prospéch obvinéné stiznost pro poruseni zakona. Namitl, Ze obvinéna prekrocila casovou platnost
vyjezdni dolozky pouze o kratkou dobu a neporusila proto predpisy o cestovnich dokladech
proto nenaplnuje materialni znak stihaného precinu a okresni soud mél véc postoupit k projednani
narodnimu vyboru jako pfestupek. Z téchto divodll generélni prokurator CSR navrhl, aby Nejvyssi
soud CSR vyslovil vytykané poruseni zdkona, aby napadeny rozsudek zrusil a dale postupoval podle §
271 odst. 1 tr. 1.

Nejvy$si soud CSR prezkoumal v rozsahu uvedeném v § 267 odst. 1 tr. . napadeny rozsudek, a
rizeni, které mu predchdazelo, a dospél, Ze zakon byl ve vytykaném sméru porusen.

Precinu proti zdjmim socialistické spoleCnosti v oblasti styku s cizinou podle § 5 pism. d) zéak. C.
nebo o podminkéch pobytu v ciziné, zejména tim, Ze vylaka cestovni doklad nebo vyjezdni dolozku na
zékladé nepravdivych nebo neuplnych udaju nedodrzi bez zavaznych davodl ¢asovou nebo tizemni
platnost cestovniho dokladu nebo vyjezdni dolozky. Z toho vyplyvd, ze ne kazdé umyslné poruseni
predpisti o cestovnich dokladech nebo o podminkach pobytu v ciziné 1ze povazovat za takové jednani,
které porusilo uvedené predpisy zavaznéjSim zpusobem. Zakon tak predvida i pripady méné
zdvazného poruseni téchto predpisu, které podle citovaného ustanoveni postihnou nelze.

Zavaznost poruseni je treba peclivé hodnotit podle vSech kritérii urcujicich stupen nebezpecénosti
¢inu pro spole¢nost.

Okresni soud v Jablonci nad Nisou spravné zjistil, ze obvinéna pri své cesté do Jugoslavie v roce
1983 bez zavaznych duvodu prekrocila ¢asovou platnost vyjezdni dolozky o ¢tyri dny. Toto zjisténi je
zcela v souladu s provedenymi dikazy, vCetné vypovédi obvinéné, kterd vysvétlila prekroceni casové
platnosti vyjezdni dolozky omylem pri vykladu Casové platnosti tohoto cestovniho dokladu; domnivala
se, ze na cestu do Jugoslavie a zpét muze Cerpat vzdy dva dny, které se nepocitaji do ¢asové platnosti
vyjezdni dolozky. Tato obhajoba ji ovSéem nemuze vyvinit, nebot na nutnost dodrzeni ¢asové platnosti
vyjezdni dolozky byla upozornéna poucenim v textu dolozky, z néhoz soucasné vyplyva, ze stanovena
platnost se vztahuje na celkovy pobyt v zahrani¢i a nikoliv jen na stat, do kterého byla cesta
uskutec¢néna, a ze ve vyjimecnych pripadech muze na zédkladé zadosti prodlouzit pobyt v zahranic¢i
jen Ceskoslovensky zastupitelsky urad. Kromé toho provérenim cestovnich dokladi obvinéné bylo
zjisténo, Ze jen samotnym pobytem v Jugoslavii prekrocila obvinéna platnost vyjezdni dolozky o tri
dny.

Okresni soud vSak pochybil, pokud pri hodnoceni zavaznosti (spolecenské nebezpecnosti) uvedeného
jednani obvinéné dostatec¢né neprihlédl v souvislosti s ostatnimi hledisky urcujicimi stupen
nebezpecnosti ¢inu pro spole¢nost ke kratkosti doby, o kterou obvinéna prekrocila platnost vyjezdni
dolozky. Kdyby tak byl ucinil, byl by dospél k zavéru, ze vzhledem ke kratkosti této doby a s
prihlédnutim k motivaci uvadéné obvinénou a k predchozimu bezihonnému zptsobu jejiho Zivota se
v tomto pripadé nejednd o stihany precin, ale pouze o prestupek. Véc obvinéné meéla byt z toho
davodu postoupena k projednani prislusného organu. Ponévadz tak okresni soud nepostupoval a
obvinénou uznal vinnou stihanym precinem, porusil zdkon v ustanoveni § 5 pism. d) zak. ¢. 150/1969
Sh. v neprospéch obvinéné.



