Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR ze dne
07.09.1984, sp. zn. 11 Tz 39/84,
ECLI:CZ:NS:1984:11.T7.39.1984.1

Cislo: 39/1986

Pravni véta: Jestlize devizovy tuzemec, ktery ma pohledavku v zahrani¢i vaci devizovému cizozemci,
nesplni povinnost ulozenou v ustanoveni § 15 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 142/1970 Sb., o devizovém
hospodarstvi dbat o to, aby pohledavka byla uhrazena platbou do tuzemska ihned po své splatnosti,
je devizovou skodou devizova hodnota celé pohledavky, nikoli jen ¢astka, s niz devizovy tuzemec
neopravnéneé v ciziné nalozil bez povoleni Statni banky ceskoslovenské. Podminky ucinné litosti ve
smyslu § 66 tr. zak. nejsou splnény, jestlize devizovy tuzemec zaridil prevod pohledavky vici
devizovému cizozemci do tuzemska teprve po zahdjeni stihani a pod jeho tlakem.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 07.09.1984

Spisova znacka: 11 Tz 39/84

Cislo rozhodnuti: 39

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Devizové vztahy, OhroZeni devizového hospodafstvi, U¢inna litost

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 66 142/1970 Sh. § 15 odst. 1 pism. a

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 39/1986 sb. rozh.

Jestlize devizovy tuzemec, ktery ma pohledévku v zahranic¢i vici devizovému cizozemci, nesplni
povinnost ulozenou v ustanoveni § 15 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 142/1970 Sbh., o devizovém hospodarstvi
dbat o to, aby pohledavka byla uhrazena platbou do tuzemska ihned po své splatnosti, je devizovou

Skodou devizova hodnota celé pohledavky, nikoli jen ¢astka, s niz devizovy tuzemec neopravnéné v
ciziné nalozil bez povoleni Statni banky ¢eskoslovenské.

Podminky ucinné litosti ve smyslu § 66 tr. zak. nejsou splnény, jestlize devizovy tuzemec zaridil
prevod pohledavky vuci devizovému cizozemci do tuzemska teprve po zahdjeni stihdni a pod jeho
tlakem.

(Rozhodnuti Nejvys$siho soudu CSR ze 7. 9. 1984 sp. zn. 11 Tz 39/84.)

K stiZnosti pro poru$eni zakona, kterou podal ministr spravedlnosti CSR proti pravomocnému


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11557

rozsudku obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 21. z&ti 1983 sp. zn. 4 T 135/83, Nejvy$si soud CSR
zrusil tento rozsudek a obvodnimu soudu pro Prahu 2 prikazal, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odtvodnéni:

Rozsudkem obvodniho soudu pro Prahu 2 z 21. 9. 1983 sp. zn. 4 T 135/83 byl obvinény L. P. uznan
vinnym trestnym ¢inem ohrozeni devizového hospodarstvi podle § 146 odst. 1 tr. zak., jehoZz se podle
vyroku napadeného rozsudku dopustil tim, Ze nejpozdéji koncem roku 1981 neoznamil
¢eskoslovenskym devizovym organtim narok na dédictvi po svém otci V. P. v Anglii, bez povoleni
téchto organu vyvezl do Anglie plné moci k nakladani s majetkovymi hodnotami a po uznani
dédickych naroka anglickymi Grady nechal bez povoleni prevést castku 6500,- Lstg do banky v
Némecké spolkové republice, tato ¢astka byla nejpozdéji v dubnu 1982 zakontovana na jeho predem
zrizeny ucet, z néhoz poskytl ihradu zapadonémeckym statnim prislusnicim A. H. a K. L. ve vysi
kolem 2500,- DM, ¢imz porusil povinnost stanovené v § 11, § 15 odst. 1 pism. a), § 18 a v § 21 zdk. ¢.
142/1970 Sb., o devizovém hospodarstvi, a tak zpusobil devizovou $kodu ve vysi 6176,80,-
devizovych korun. Za to mu byl podle § 146 odst. 1 tr. zak. za pouziti § 53 odst. 2 tr. zak. ulozen
penézity trest ve vymére 5000,- K¢s, nahrazeny pro pripad, Ze by jeho vykon mohl byt zmaren,
trestem odnéti svobody v trvani tri mésicq.

Obvinény podal proti tomuto rozsudku obvodniho soudu pro Prahu 2 odvolani, které vsak vzal dne
19. 1. 1984 zpét a tohoto dne se rozsudek také stal pravomocnym.

Proti tomuto rozsudku podal ministr spravedlnosti CSR v $estimési¢ni Ihiité stanovené v § 272 tr. t. v
neprospéch obvinéného stiznost pro poruseni zdkona a navrhl, aby Nejvyssi soud CSR po vysloveni
poruseni zakona napadeny rozsudek zrusil a déle postupoval podle § 270 odst. 1 tr. r. Ve stiznosti
pro poruseni zdkona bylo vytknuto, Ze obvodni soud pochybil, kdyz mél za to, Ze obvinény jednanim
proti devizovym predpisum zpusobil devizovou S$kodu jen vyplatou c¢astky 2500,- DM
zapadonémeckym ob¢ankam A. H. a K. L. Obvinény ve skutec¢nosti zpusobil devizovou $kodu ve vysi
68500,- devizovych korun odpovidajici ¢astce 6500,- Lstg, kterou obvinény v rozporu s ustanovenim §
15 odst. 1 pism. a) z&k. ¢. 142/1970 Sb. neprevedl do Ceskoslovenska hned po jeji splatnosti, ale
poukazal k jejimu prevodu v zapadonémecké méné dal az po zahdajeni stihani, coz vSak ho nemuze
zbavit viny. Proto podle nazoru vysloveného ve stiznosti pro poruseni zdkona bylo nutno devizovou
Skodu, kterou zpusobil obvinény, vypocitat z celé pohleddvky, kterou obvinény pred
¢eskoslovenskymi devizovymi organy zatajil, popripadé po odecteni nakladi, které by pri dodrzeni
zakonného postupu byly k prevedeni pohledavky skutec¢né nutné.

Nejvyssi soud CSR prezkoumal podle § 267 odst. 1 tr. . na podkladé stiznosti pro poru$eni zdkona
spravnost vSech vyrokt napadeného rozsudku, jakoz i rizeni, jez mu predchézelo, a shledal, Ze zakon
byl porusen.

Obvodni soud v souladu s provedenymi diikazy zjistil, Ze obvinény po smrti svého otce V. P., ktery za
druhé svétové valky byl prislusnikem anglické armady, uplatnil u prislu$nych anglickych Grada narok
svého otce na duchod. Z tohoto titulu byla pak obvinénému priznana ¢astka 6500,- Lstg, kterou
obvinény nechal prostirednictvim svého pravniho zéstupce v Londyné poukazat na svij bézny ucet u
Sparkasse Bonn v Némecké spolkové republice. O tomto prevodu valut se obvinény dozvédél
nejpozdéji v cervnu 1982, kdy byl na britském konzulaté v Praze seznamen s dopisem, v némz mu
jeho pravni zastupce sdéluje, ze dne 25. 5. 1982 poukazal ¢astku 6500,- Lstg na jeho ucet u
Sparkasse Bonn a priblizné ve stejnou dobu se o doslé thradé dovédél také telefonicky od své zndmé
A. H. z Bonnu. Obvinény pak neucinil zadna opatreni k tomu, aby jeho pohledévka, slozena na jeho
bé7ném uctu ve Sparkasse Bonn, byla prevedena do Ceskoslovenska a naopak sam s timto iétem
disponoval, popripadé dal k nému dispozicni pravo jiz jmenované zapadonémecké statni prislusnici
A. H., ktera si z ného vybrala ¢astku 2500,- DM tdajné na thradu pujcky poskytnuté obvinénému.



VSechny tyto udaje tykajici se vymahani pohledavky a nakladani s ni obvinény provadél sam bez
souhlasu a povoleni Ceskoslovenskych devizovych orgénti, jimz v rozporu s ustanovenim § 21 odst. 1
pism. a) zak. ¢. 142/1970 Sbh. pohledavku ani neohlasil do devizové evidence. Dne 21. 3. 1983 bylo
proti obvinénému zahdjeno trestni stihani pro trestny ¢in ohrozeni devizového hospodarstvi podle §
146 odst. 1 tr. zdk. Teprve potom dne 21. 4. 1984 na prikaz obvinéného doslo k prevodu ¢astky 24
439,27,- DM ze Sparkasse Bonn Zivnostenské bance v Praze.

Pri pravnim posouzeni tohoto skutecného stavu véci obvodni soud sice spravné rozpoznal, Ze
obvinény zpusobil devizovému hospodarstvi $kodu porusenim ustanoveni § 15 odst. 1 pism. a) zak. ¢.
142/1970 Sb., avSak podle tohoto zdkonného ustanoveni se jiz disledné neridil, kdyz mél za to, ze
devizova skoda ¢ini toliko c¢astku 6176,80,- devizovych korun vypoctenou z rozdilu mezi vysi
pohledavky poukdzané z Anglie do Némecké spolkové republiky do Ceskoslovenska (24 439,27,-
DM).

Podle § 15 odst. 1 pism. a) zak. ¢. 142/1970 Sb. jsou devizovi tuzemci povinni dbat o to, aby jim byly
uhrazeny platem do tuzemska jejich pohledavky vici devizovym cizozemcum ihned po splatnosti, a to
ve méné, na kterou zni pohledavka, popr. ve méné, kterou banka s nimi dohodne.

Na podkladé tohoto zdkonného ustanoveni byl obvinény povinen ihned, tedy neprodlené poté, co se v
cervnu 1982 dozvédél o tom, Ze anglické platebni misto vzhledem k omezené moznosti transferu
pohledavek z Anglie prevedlo jeho pohledavku do Némecké spolkové republiky, zaridit prevod této
pohledavky do Ceskoslovenska. Pfesto, Ze tomu nebranili 74dné prekazky, obvinény tento transfer
pohledavky neprovedl a pohledavku neprevedl ani v dalsi dobé, ¢imz by se zbavil trestni
odpovédnosti, a to vzhledem k ustanoveni § 66 tr. zak. o ucinné litosti, podle néhoz § 146 tr. zak.
zanika, jestlize pachatel Skodlivy nasledek, tj. zpisobeni devizové Skody, dobrovolné napravil. K
beztrestnosti se vSak vyzaduje, aby transferova povinnost uvedena v § 15 odst. 1 pism. a) zak. C.
142/1970 Sh. byla splnéna dobrovolné, nikoli az pod tlakem trestniho stihani. V souzeném pripadé
vSak obvinény prevedl pohledavku teprve po zahdjeni stihani a pod jeho tlakem.

Obvinény tim, ze jako devizovy tuzemec nesplnil v stanovené dobé transferovou povinnost ohledné
své pohledavky slozené u zahrani¢niho penézniho tustavu, znemoznil ziskat Statni bance
¢eskoslovenské devizové prostredky a tak zplsobil ¢eskoslovenskému devizovému hospodarstvi
Skodu. Obvodni soud mél proto vzit za zdklad vypoctu této devizové Skody celou pohledavku
obvinéného poukazanou do Némecké spolkové republiky (26 940,- DM) a nikoli jen rozdil mezi touto
pohledéavkou a jeji ¢asti dodatecéné prevedenou do Ceskoslovenska.

Pokud obvinény sam bez povoleni Statni banky ceskoslovenské disponoval s pohledavkou a dovolil,
aby si devizova cizozemka A. H. z jeho uctu vybrala 2500,- DM, jednal dale i proti ustanoveni § 18
odst. 1 dev. zak., podle néhoz s pohledavkami devizovych tuzemcl vaci devizovym cizozemcim je
dovoleno nakladat jen s povolenim Statni banky ceskoslovenské. Timto jedndnim proti devizovym
predpisiim je mozno zpUsobit devizovou $kodu, avSak v souzeném pripadé nelze obvinénému tuto
dalsi devizovou $kodu pricitat, ponévadz je postihovan za zpusobeni devizové $kody nesplnénim
transferové povinnosti, ktera se vypocitava z celé neprevedené Castky, tedy i z castky 2500,- DM,
kterou ziskala uvedena devizova cizozemka. Za tohoto stavu nemohla vzniknout dalsi devizova skoda
porusenim ustanoveni § 18 odst. 1 dev. zak.

V souvislosti s poskytnutim ¢astky 2500,- DM A. H. obvinény tvrdil, Ze v ramci této ¢astky uhradil
naklady své cesty do Anglie za Gcelem jednani ohledné pohledavky a v tomto sméru také predlozil
vyuctovani. Pokud by bylo nalezité prokazano, ze obvinény si od A. H. pujcil v Némecké spolkové
republice penize na cestu do Anglie k uvedenému tcelu a pak ji dluh uhradil ze své pohledavky, bylo
by vzhledem k tomu, Ze Slo o naklady vynaloZené v souvislosti s plnénim povinnosti pecovat o
zahranicni hodnoty uloZzené devizovému tuzemci ustanovenim § 15 odst. 1 pism. a) dev. zak. na misté



odpocitat od zdkladu pro vypocet devizové Skody ¢astku odpovidajici ndkladim cesty obvinéného z
Némecké spolkové republiky do Anglie a pobytu v Anglii, ovSem jen téch, které byly skutecné nutné.
K posouzeni opravnénosti a nutnosti téchto nakladu bylo treba vyzadat vyjadreni Spravy pro véci
majetkové a devizové, kterd vykonava devizovy dohled na pohledavky ( § 33 - 37 vyhl. ¢. 143/1970
Sh., kterou se provadi zakon o devizovém hospodarstvi).



