Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
17.12.1985, sp. zn. Cpj 236/85,
ECLI:CZ:NS:1985:CPJ].236.1985.1

Cislo: 26/1986

Pravni véta: Jestlize soud k navrhu statu jako opravnéného naridi vykon rozhodnuti, ulozi soucasné
povinnému podle ustanoveni § 4 odst. 2 zdkona ¢. 147/1984 Sb. 1), o soudnich poplatcich, aby
zaplatil poplatek za soudni vykon rozhodnuti, neni-li rovnéz od poplatku osvobozen. Nerizeny soudni
vykon rozhodnuti se vztahuje i na vymozeni tohoto soudniho poplatku.

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 17.12.1985

Spisova znacka: Cpj 236/85

Cislo rozhodnuti: 26

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Poplatky soudni, Stat, Vykon rozhodnuti

Predpisy: 99/1963 Sb. § 261 140/1984 Sh. § 4 147/1984 Sh. § 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Podle ustanoveni § 11 odst. 1 pism. g) drive platného zakona ¢. 116/1966 Sb., o soudnich poplatcich,
byla vécné osvobozena od soudnich poplatku fizeni ve vécech soudniho vykonu rozhodnuti k
vymozeni pohledévek ze soudnich a notarskych poplatki, z penézitych trest, pokut a nakladu rizeni
vyméahanych statem. Zékon ¢. 147/1984 Sb., o soudnich poplatcich, ktery nabyl Géinnosti 1. 1. 1985,
tuto upravu neprevzal. Podle ustanoveni § 10 odst. 2 pism. a) tohoto zakona nyni poziva stat osobni
osvobozeni od soudniho poplatku. Je-li navrhovatel v rizeni od poplatku osvobozen a soud jeho
navrhu vyhovél, zaplati podle vysledku rizeni soudni poplatek nebo jeho odpovidajici ¢ast odpurce,
neni-li téz od poplatku osvobozen (ustanoveni § 4 odst. 2, véta prvni, zdkona ¢. 147/1984 Sb.). Tuto
povinnost odpurce neméa v pripadech vyslovné uvedenych ve druhé vété citovaného ustanoveni.
Osobni osvobozeni podle ustanoveni § 10 odst. 2 zakona ¢. 147/1984 Sbh. se vztahuje také na rizeni o
soudni vykon rozhodnuti.

Jestlize soud k navrhu statu jako opravnéného naridi vykon rozhodnuti, ulozi soucasné povinnému
podle ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 147/1984., aby zaplatil poplatek za vykon rozhodnuti, neni-li
rovnéz od poplatku osvobozen.

U soudu neni jednotny néazor na to, zda soudni vykon rozhodnuti narizeny pro pohledavku statu se
vztahuje i na tento soudni poplatek. Nékteré soudy dovozuji, Ze ulozenim povinnosti zaplatit soudni
poplatek v souvislosti s narizenim soudniho vykonu rozhodnuti vznika teprve podklad pro soudni



vykon k vymozeni uloZzeného soudniho poplatku, ktery je treba vymahat samostatné v dalSim rizeni o
vykon rozhodnuti.

Cést pata obcanského soudniho raddu vSak nemd ustanoveni, které by upravovalo, co lze povaZovat za
naklady rizeni o vykon rozhodnuti. Proto je treba ve smyslu ustanoveni § 254 odst. 1 o. s. I'. pouzit
ustanoveni § 137 o. s. I., které vyslovné povazuje za néklady rizeni i soudni poplatek. Z toho je nutno
dovodit, ze se narizeni soudniho vykonu rozhodnuti vztahuje i na soudni poplatek, jestlize ho ma
povinny zaplatit podle ustanoveni § 4 odst. 2 zdkona ¢. 147/1984 Sb.

1) V SSR viz zakon ¢. 140/1984 Sh.



