Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
24.09.1984, sp. zn. 4 Cz 73/84,
ECLI:CZ:NS:1984:4.CZ.73.1984.1

Cislo: 8/1986

Pravni véta: Organizacia, ktora nahradila svojmu pracovnikovi Skodu z pracovného trazu, nema
narok na nahradu toho, ¢o plnila nad ramec svojej zodpovednosti podla ustanoveni Obcianskeho
zakonniku v zmysle ustanovenia § 201 ods. 1 Zak. prace (napr. ndhradu za stratu na zarobku v
rozsahu vacSom ako patrila, ndhradu za poskytnuté bolestné a stazenie spolocného uplatnenia
vacsSou sumou, nez ustanovuje predpis a pod.).

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 24.09.1984

Spisova znacka: 4 Cz 73/84

Cislo rozhodnuti: 8

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nahrada Skody, Organizace socialistické, Pracovni Graz
Predpisy: 65/1965 Sb. § 201

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalujiica organizdcia sa proti Zalovanym voddriiam a kanalizdcidm 1) ako aj proti Zalovanej sprdve
ciest, domdhala nahrady skody v sume 19 737,- K¢s a uvddzala ze, 1. 7. 1980 na ceste I. triedy ¢. 64
doslo k dopravnej nehode tak, ze pracovnik zalujucej organizdcie s ndkladnym motorovym vozidlom
Tatra 138 v dosledku zdvady v zjazdnosti cesty vbehol do jamy odpadového kandla, pricom utrpel
tazki ujmu na zdravi, a to zlomeninu kltucnej kosti pravého ramena, zlomeninu prstov na pravej
ruke, trzné rany na predlakti ruky a prstoch. Uplatnend skoda predstavuje naklady na odskodnenie
pracovného urazu vodica V. M. Na pojedndvani 18. 3. 1982 Zalujiica organizdcia zmenila Zalobu tak,
Ze ziadala priznat ndhradu skody v sume 20 092,- KCs aj s prisluSenstvom.

Okresny std v Novych Zamkoch rozsudkom zaviazal Zalovanu spravu ciest zaplatit Zalobcovi 20 092,-
Kcs a trovy konania do 3 dni od prdvoplatnosti rozsudku. Proti Zalovanym voddrnam a kanalizdcidm v
casti tykajucej sa ndroku na poskytnutie ,renty” z titulu ndhrady skody do budicnosti zalobu
odmietol.

V dévodoch rozsudku sa zodpovednost zalovanej spravy ciest za Skodu vyvodzovala z ustanovenia § 9
ods. 2 zdkona ¢. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikdcidch 2) a z ustanovenia § 22 ods. 5 vyhldsky c.
136/1961 Zb., pretoze po skonceni vykopovych prdc neupravila pozemniu komunikdciu do
bezchybného stavu.



Na odvolanie zalovanej spravy ciest Krajsky sud v Bratislave svojim rozsudkom potvrdil rozsudok
sudu prvého stupna; uvddzal, Ze vyska skody bola ndlezite preukdzand posudkom o bolestnom,
posudkom o stazeni spolocenského uplatnenia, protokolom o registrdcii a odskodneni pracovného
urazu, ako aj vytuctovanim ndhrady skody za jednotlivé mesiace v celkovej vyske 20 092,- Kcs.

Najvyssi sud SSR rozhodol o staznosti pre porusSenie zdkona, ktort podal generdlny prokurdtor SSR,
tak, Ze uvedenymi rozsudkami sudov obidvoch stupnov, pokial nimi bolo zalobe vyhovené, bol
poruseny zdkon.

Z odovodnenia:

Organizacia, ktord nahradila poSkodenému Skodu, ma ndrok na ndhradu voci tomu, kto
poskodenému za takuto Skodu zodpovedd podla Obcianskeho zdkonnika 3) , a to v rozsahu
zodpovedajicom miere tejto zodpovednosti vo¢i poskodenému, pokial nebolo dohodnuté inak ( § 201
ods. 1 Zak. prace).

Lekar podavajuci posudok ohodnoti poskodenie na zdravi po¢tom bodov podla ustanovenych sadzieb
(Cast I. ods. 2 prilohy k vyhlaske ¢. 32/1965 Zb. /4/).

Sudy obidvoch stupnov v prejednavanej veci podla tychto ustanoveni dosledne nepostupovali.

V posudku o bolestnom poskodeného pracovnika zalujicej organizacie oSetrujuci lekar ohodnotil
pracovny Uraz poSkodeného 110 bodmi. Stidy vSak opomenuli preskimat spravnost tohto posudku v
zmysle cCasti I. ods. 8 prilohy k vyhlaske ¢. 32/1965 Zb., podla ktorej plnou sadzbou sa pocita iba
poskodenie najzavaznejSie, ohodnotené najvyssim poctom bodov (vratanie zvySenia), zatial ¢o
ohodnotenie ostatnych poskodeni sa pripoc¢ita troma Stvrtinami. Podla tohto ustanovenia sudy teda
mali preskimat spravnost ohodnotenia podla poloziek 134 b a 113 ¢, d (citovanej prilohy), kedze
bolestné podla nich bolo stanovené 25 a 30 bodmi, pricom bolestné podla polozky 118 b bolo
hodnotené 55 bodmi (poskodenie najzavaznejSie ohodnotené najvyssim poctom bodov). Preto
ohodnotenie ostatnych poskodeni malo byt pripocitané iba tromi Stvrtinami.

V uvadzanom posudku bolo dalej stazenie spoloCenského uplatnenia ohodnotené spolu 127,5 bodmi
(60 bodov podla polozky 377 prilohy k vyhlaske ¢. 32/1965 Zb., 30 bodov podla polozky 370 a 37,5
bodov podla polozky 323 e). Sudy aj v tomto pripade opomenuli preskiumat spravnost tohoto
celkového ohodnotenia v zmysle zasad pre hodnotenie uvedenych v ¢asti A/II ods. 2 prilohy k
vyhlaske ¢.32/1965 Zb., podla ktorej, ak zistené zmeny spadaju pod niekolko poloziek tabulky, urobi
lekér najprv ohodnotenie vSetkych tychto zmien podla prislusnych poloziek. Pre konecny vysledok
potom prevezme plne len najzavaznejsSiu zmenu, ohodnotent najvyssim po¢tom bodov, zatial o sucet
ostatnych pripocita iba polovicou. V danom pripade teda bodové ohodnotenie podla poloziek 370 a
323 e citovanej prilohy malo byt zrejme pripocitané iba v polovici.

Dalej sudy nezistovali, ¢i Zalujiica organizécia poskytla svojmu po$kodenému pracovnikovi V. M.
nahradu za stratu na zdrobku v silade s ustanovenim § 195 ods. 2 Zak. prace. Z obsahu spisu
vyplyva, ze jeho priemerny mesacny zarobok pred vznikom skody bol vyssi nez 2500,- K¢s (podla
tvrdenia zalujucej organizacie tento zarobok ¢inil 3023,- K¢s). Sudy preto mali zvazit, ¢i sa na tuto
nahradu za stratu na zarobku vztahuje obmedzenie v zmysle ustanovenia § 195 ods. 2 Zak. prace,
pripadne sa na nu nevztahuje. NavysSe sudy v odovodneni rozsudkov vyske Skody nevenovali
dostatocnu pozornost, vysku jednotlivych narokov vobec nesSpecifikovali a neuviedli, aka bola vyska
straty na zarobku za jednotlivé mesiace a akym spésobom bola vypocitand. Preto v tomto smere nie
su tieto rozsudky preskimatelné.

Organizacia, ktora nahradila svojmu pracovnikovi Skodu z pracovného trazu, ma voci tomu, kto



pracovnikovi zodpoveda za takuto skodu podla Obcianskeho zdkonnika, narok na nahradu, a to v
rozsahu zodpovedajucom miere tejto zodpovednosti, pokial nebolo vopred dohodnuté inak ( § 201
ods. 1 Z&k. prace). Organizacia tu teda nemda narok na nahradu toho, ¢o plnila nad ramec tejto
zodpovednosti (napr. ndhradu za stratu na zdrobku v rozsahu vacSom ako patrila, ndhradu za
poskytnuté bolestné a stazenie spolo¢enského uplatnenia vaésou sumou, nez ustanovuje predpis a
pod.).

Z uvedeného vyplyva, ze sudy obidvoch stupfiov porusSili svojimi rozhodnutiami zdakon v
ustanoveniach § 1, § 6, § 120 ods. 1 a § 153 ods. 1 O. s. p., v stvislosti s ustanoveniami § 195 ods. 2 a
§ 201 ods. 1 Z&k. prace a uvedenymi ustanoveniami vyhlasky ¢. 32/1965 Zb., a odvolaci sud aj v
ustanoveniach § 211 a § 219 O. s. p.

1) Porov. k tomu § 49 odst. 3 zdkona ¢. 121/1962 Zb. (v zneni so zmenami a doplnkami vyhlasenom
pod €. 46/1983 Zb.), pokial ide o spory o nahradu Skody suvisiacej s prevadzkou dopravnych
prostriedkov vratanie sporov z regresnych narokov.

2) v zneni pred novelizdciou zdkonom ¢. 27/1984 Zb.

3) zékona ¢. 40/1964 Zb. (ktorého uplné znenie so zmenami a doplnkami bolo vyhlasené pod ¢.
70/1983 Zb.)

4) v zneni vyhlésok ¢. 84/1967 Zb., ¢. 76/1981 Zb. a ¢. 78/1981 Zb.



