Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
30.03.1984, sp. zn. 6 Cz 10/84,
ECLI:CZ:NS:1984:6.CZ.10.1984.1

Cislo: 47/1985

Pravni véta: Jestlize urc¢ity vynalez spliiuje podminky, které jsou stanoveny prislusnymi ustrednimi
orgéany (ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 2 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb.) k vymezeni vynalezl
prispivajicich v ramci prislusného resortu mimoradné k rozvoji narodniho hospodarstvi, nelze jiz nad
to posuzovat, zda vynalez skutecné byl mimoradnym prinosem pro rozvoj narodniho hospodarstvi.
Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 30.03.1984

Spisova znacka: 6 Cz 10/84

Cislo rozhodnuti: 47

Cislo seSitu: 9-10

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Rizeni pred soudem, Rozhodnuti soudu, Vynalezy

Predpisy: 106/1972 Sb. § 11

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C.47/1985 sb. rozh.

Jestlize urcity vyndlez spliuje podminky, které jsou stanoveny prisluSnymi ustrednimi orgéany (ve
smyslu ustanoveni § 11 odst. 2 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb.) k vymezeni vynalezu prispivajicich v ramci

prislusného resortu mimoradné k rozvoji narodniho hospodarstvi, nelze jiz nad to posuzovat, zda
vynalez skutecné byl mimoradnym prinosem pro rozvoj narodniho hospodarstvi.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR z 30. 3. 1984, 6 Cz 10/84)

Po bezvysledném smirc¢im rizeni se Zalobce jako spoluautor vynalezu (chrdnéného autorskym
osvédCenim ¢. 157 287) domahal zaplaceni odmény za vyuziti vynalezu.

Zalovana organizace namitala, Ze funkéni podil u tohoto vynélezu ¢ini pouze 7,1 Dale namitala, Ze
Zalobci neprislusi zvySeni zakladni odmény podle ustanoveni § 11 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb., nebot
neslo o vynalez, ktery by prispival mimoradneé k rozvoji ndrodniho hospodérstvi.

V rizeni u soudu prvniho stupné uvedl ustanoveny znalec ve svém posudku, Ze jde o vynalez mensiho
vyznamu a ze funkcni podil vynalezu je ve skuteCnosti jesté mensi, nez urcila zalovana organizace.
Vzhledem k této Uvaze vycislil zakladni odménu za vyuziti vynalezu ¢astkou 6379,- Kés. Ke zvyseni
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nékladni odmény podle ustanoveni § 11 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb. znalec uvedl, Ze spoluautorim je
nutno priznat alespon minimalni zvyseni zakladni odmény, nebot vyndalez spliuje blizsi podminky pro
zvyseni odmeény, které byly vymezeny v opatreni federalniho ministerstva hutnictvi a strojirenstvi ¢.
47/1973, vydaném na zdkladé zmocnéni daného v ustanoveni § 11 odst. 2 vyhlasky ¢. 106/1972 Sh.
Podle nazoru znalce, ktery vychdazel ze stanoviska Uradu pro vynélezy a objevy, jsou v resortnich
smérnicich jiz primo stanoveny ty pripady, které jsou povazovany za mimoradny prinos pro narodni
hospodarstvi.

Okresni soud ve Zdaru nad Sézavou ulozil rozsudkem Zalované organizaci, aby Zzalobci zaplatila
castku 1 564,10 K¢s, rovnajici se podilu zalobce na zdkladni odméné a na zvySeni odmény podle
vypoctu a po odecteni ¢astky, kterou organizace zalobci jiz drive vyplatila.

Proti tomuto rozsudku podala odvolani zalovana organizace. Namitala v ném, ze zalobci nemélo byt
priznano zvyseni zdkladni odmény, nebot vynalez neprispivda mimoradné k rozvoji narodniho
hospodarstvi.

Krajsky soud v Brné svym rozsudkem zménil rozsudek soudu prvniho stupné tak, ze zalobu i ohledné
¢astky 1 564,10 K¢s zamitl, vyrok o nahradé naklada rizeni pred soudem prvniho stupné zménil tak,
Ze se naklady zalované organizaci nepriznavaji, a zalobci ulozil, aby zalované organizaci nahradil
naklady rizeni ve vysi 64,- Kés. V oduvodnéni rozsudku odvolaci soud uvedl, Ze zvySeni zakladni
odmény podle ustanoveni § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb. neprichazi v projednavané véci v
tvahu, protoze vynélez neprispivd mimoradné k rozvoji narodniho hospodarstvi. Z toho divodu nelze
odménu zvysit, i kdyZ moznost zvySeni je zakotvena v opatreni federalniho ministerstva hutnictvi a
strojirenstvi, obsahujicim blizsi podminky pro zvySovani zakladni odmény. Odvolaci soud se rovnéz
neztotoznil se stanoviskem Uradu pro vynélezy a objevy piedevsim proto, Ze se v ném vyslovné
uvadi, Ze organizace zvysi zakladni odménu v rozmezi uvedenych sazeb, budou-li splnény podminky
uvedené v ustanoveni § 11 odst. 1 vyhlasky ¢. 106/1972 Sbh. Podle nazoru odvolaciho soudu jestlize
vynalez nesplnuje zdkladni podminky pro zvyseni zakladni odmény podle citované vyhlasky, nelze
zakladni odménu zvysit, i kdyz moznost tohoto zvySeni je u nového vyrobku v seznamu uvedena.

Nejvy$si soud CSR rozhodl o stiZnosti pro poru$eni zdkona, kterou podal generalni prokurator CSR,
tak, ze tim rozsudkem odvolaciho soudu byl porusen zékon.

Z odivodnéni:

Podle ustanoveni § 11 odst. 2 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb. stanovi bliz§i podminky pro zvySeni odmény
(podle odst. 1 tohoto ustanoveni) v souladu s potifebami narodniho hospodarstvi v oboru své
plisobnosti piislu$né ustredni organy po dohodé s Ufadem pro vynéalezy a objevy. Podle ustanoveni §
11 odst. 1 vyhlasky ¢. 106/1972 Sb. muze byt odména zvySena az o 200 , jestlize vynéalez prispiva
mimoradné k rozvoji narodniho hospodarstvi nebo jestlize vynalez zlepsSuje anebo vyrazné ovlivni
pracovni podminky nebo zvySuje bezpecnost prace na zvlast ohrozenych pracovistich. V zdjmu
uspokojovani potreb narodniho hospodéarstvi jsou tedy preferovany pravé ty vynalezy, zlepSovaci
navrhy a prumyslové vzory, které mimoradné prispivaji k rozvoji narodniho hospodérstvi, zlepSuji
nebo vyrazné ovliviuji pracovni podminky anebo zvysuji bezpeCnost prace na zvlast ohrozenych
pracovistich. Jednotlivé konkrétni druhy spolecenskych prinosu, které jsou takto preferovany, nelze
vSak vymezit v obecné zavaznych predpisech. Pravé tak nemuze jednotliva organizace nebo vyrobné
hospodarska jednotka posoudit vyznam prinosu z hlediska zajmu celého narodniho hospodarstvi. Pro
stanoveni blizsich podminek zvySovani zdkladni odmény byly proto zmocnény tstredni organy s tim,
aby pro své resorty zavazné stanovily druhy spolecenského prospéchu, které je tfeba povazovat za
mimoradné prinosné k rozvoji narodniho hospodarstvi.

V projednavané véci bylo proto nutno posuzovat, zda vynalez spliiuje v daném pripadé znaky,



kterymi jsou v opatreni federalniho ministerstva hutnictvi a strojirenstvi ¢. 47/1973 a v priloze k
tomuto opatreni vymezeny pro prislusny resort vynalezy mimoradné prispivajici k rozvoji narodniho
hospodarstvi. V kladném pripadé byla splnéna podminka mimoradného prispéni k rozvoji narodniho
hospodarstvi a nebylo treba jeji splnéni zvlast zkoumat. Jinak by totiz zmocnéni obsazené v
ustanoveni § 11 odst. 2 vyhlasky ¢. 106/1972 Sbh. pozbylo svého vyznamu, kdyz by bylo nutno v
kazdém jednotlivém pripadé znovu zkoumat, zda vynalez mimoradné prispél k rozvoji narodniho
hospodarstvi.

O spravnosti tohoto vykladu svéd¢i i priloha €. 1 k nové vydanému opatreni federalniho ministerstva
hutnictvi a tézkého strojirenstvi ¢. 17/1982, kterou se stanovi blizsi podminky pro odménovani
vynalezu, zlepSovacich navrhu a prumyslovych vzoru. Toto opatfeni totiz jednozna¢né stanovi, ze k
rozvoji narodniho hospodarstvi mimoradné prispiva kazdy vynélez, zlepSovaci navrh a pramyslovy
vzor, z jehoz vyuzivani vznikd néktery z druhu spole¢enského prospéchu, uvedenych v priloze ¢. 2 k
opatreni ¢. 17/1982 (sazebnik pro zvySovani odmén).

Protoze odvolaci soud vychézel z nespravného pravniho nazoru, porusil svym rozhodnutim zdkon v
ustanovenich § 6, § 120 odst. 1 a § 153 odst. 1 0. s. I. v souvislosti s ustanovenim § 11 odst. 1 a 2
vyhlasky ¢. 106/1972 Sb.



