Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
15.07.1983, sp. zn. 5 Tz 27/83,
ECLI:CZ:NS:1983:5.TZ.27.1983.1

Cislo: 30/1985

Pravni véta: Zakonny znak predchoziho postizeni pro ¢in obdobné povahy v poslednim roce
pozadovany § 9 odst. 1 zék. ¢. 150/1969 Sbh. neni naplnén v pripade, spociva-li toto postizeni v
ulozeni kdarného opatreni podle zékonniku préace, pripadné podle disciplindrnich predpisa.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 15.07.1983

Spisova znacka: 5 Tz 27/83

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo seSitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Precin proti socialistickému souziti

Predpisy: 141/1961 Sb. § 314c odst. 1 pism. f 150/1969 Sb. § 9 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 30/1985 sb. rozh.

Zakonny znak ,predchoziho postizeni pro ¢in obdobné povahy v poslednim roce” pozadovany § 9

odst. 1 zdk. ¢. 150/1969 Sb. neni naplnén v pripadé, spociva-li toto postizeni v ulozeni karného
opatreni podle zédkoniku prace, pripadné podle disciplinarnich predpist.

(Rozsudek Nejvys$siho soudu CSR z 15. 7. 1983 sp. zn. 5 Tz 27/83.)

Ke stiZnosti pro poruseni zdkona podané ministrem spravedlnosti CSR Nejvy$si soud CSR zrusil
trestni prikaz okresniho soudu v Hradci Kralové z 10. prosince 1982 sp. zn. 4 T 1066/82 a okresnimu
prokurétorovi v Hradci Kréalové prikazal, aby véc v potfebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

Z oduvodnéni:

Napadenym trestnim prikazem okresniho soudu v Hradci Kralové byl obvinény P. T. uznan vinnym
precinem proti socialistickému souziti podle § 9 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sb., kterého se
dopustil tak, ze dne 25. 10. 1982 v 7.00 hod. v H. K. nastoupil do zaméstnani v podnapilém stavu a
mél vykondvat funkci to¢natre v CSD loko-depo a takto jednal, ackoliv byl za obdobné jednéani
kvalifikované jako poruseni pracovni kdzné postizen karnym opatrenim dne 26. 4. 1982 nacelnikem
loko-depa, které nabylo pravni moci, a byl preveden na dobu jednoho roku z funkce strojvedouciho
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na funkci to¢nare. Za tento precin byl obvinénému ulozen penézity trest ve vysi 1500,- Kés a
nahradni trest odnéti svobody na Sest tydnl. Trestni prikaz nabyl pravni moci dne 24. 12. 1982.

Proti tomuto trestnimu prikazu podal v neprospéch obvinéného ministr spravedlnosti CSR stiznost
na poruseni zakona. Podstatou namitek je nespravné a nedplné skutkové zjisténi. Neni vylouceno, ze
pri radné provedeném dokazovani by bylo zjiSténo, ze obvinény v dobé nastupu do zaméstnani mél v
krvi vice nez 1 promile alkoholu. To podle nazoru stiznosti pro poruseni zdkona meélo vést k
davodnému podezreni ze spachani trestného Cinu opilstvi podle § 201 tr. zak., pro ktery se mélo
konat pripravné rizeni formou vyhledavani. Soud mél postupovat podle § 314c odst. 1 pism. f) tr. . a
véc vratit prokuratorovi ke konani pripravného rizeni.

Dalsiho pochybeni se pak podle nazoru stiznosti pro poruseni zdkona dopustil soud i v tom, Ze znak
predchoziho postihu pro néktery ¢in obdobné povahy vyzadovany ustanovenim § 9 odst. 1 zak. ¢.
150/1969 Sb. povazoval za naplnény opatienim ulozenym obvinénému za obdobny ¢in podle § 77 zak.
prace. Podle nazoru vysloveného ve stiznosti pro poruseni zakona ulozeni takového opatreni tento
formélni znak uvedeného precinu nenapliiuje, nebot se tu vyzaduje postih pro prestupek statnim
organem. Proto u obvinéného v projednavané véci nemuze jit o precin proti socialistickému souziti
podle § 9 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sh.

Nejvyssi soud CSR prezkoumal v rozsahu uvedeném v § 267 odst. 1 tr. ¥. napadeny trestni prikaz a
rizeni, které mu predchazelo, a dospél k zavéru, ze zakon byl porusen jak v neprospéch, tak ve
prospéch obvinéného.

V prvni radé je treba prisvédcit stiznosti pro poruseni zakona, pokud namitd, ze znak ,predchoziho
postizeni pro ¢in obdobné povahy v poslednim roce” uvedeny v § 9 odst. 1 zak. ¢. 150/1969 Sb., neni
naplnén v pripadé, jestlize toto postizeni zalezi v ulozeni kdrného opatreni podle zdkoniku prace,
resp. u obvinéného P. T. podle disciplindrniho fadu CSD (§ 77 a § 82 odst. 6 zak. prace). I kdyz v § 9
odst. 1 zak. ¢. 150/1969 Sb. neni vyslovné uvedeno, kterym organem musel byt pachatel v poslednim
roce pro ¢in obdobné povahy postizen, z divodové zpravy k tomuto zékonnému ustanoveni plyne, Ze
ma jit o postizeni narodnim vyborem. Z tohoto vykladu vychazi i souCasna praxe soudu prihlizejici k
tomu, ze druhym alternativnim znakem zpétnosti podle uvedeného zakonného ustanoveni je
odsouzeni pro obdobny trestny ¢in v poslednich trech letech nebo propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody ulozeného pachateli za takovy trestny ¢in; podle toho povaha pozadované zpétnosti musi byt
zavaznéjsi, zejména takova, aby na pachatele bylo pusobeno rozhodnutim statniho organu s
prislusnou pravomoci a donucovacim pravem k vykonu svého rozhodnuti. Jde tedy jednak o soud v
pripadé predchoziho odsouzeni pro trestny ¢in obdobné povahy, jednak o narodni vybor nebo jiny
statni organ v pripadé predchoziho postizeni pro ¢in obdobné povahy, kterym je prestupek, nebo
opét o soud, jde-li o predchozi postizeni pro precin obdobné povahy. Tim je i formalné vyjadrena
nutnost urcité zavaznosti této zpétnosti jako znaku precinu proti socialistickému souziti podle § 9
odst. 1 zak. ¢. 150/1969 Sb. Karné, resp. disciplinarni opatreni na zakladé zakoniku prace takovy
charakter nema, nebot nejde o postih statnim orgdnem opravnénym rozhodovat o prestupcich.
Obvinény P. T. proto nemohl byt uznan vinnym precCinem proti socialistickému souziti podle § 9 odst.
1 pism. b) zak. ¢. 150/1969 Sb. V tomto sméru byl napadenym trestnim prikazem porusen zakon v
neprospéch obvinéného.

V dal${ ¢asti rozhodnuti se Nejvy$si soud CSR zabyval pochybenim okresniho soudu pti zjistovani
skutecného stavu véci.



