Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.12.1983, sp. zn. 1 Cz 48/83,
ECLI:CZ:NS:1983:1.CZ.48.1983.1

Cislo: 11/1985

Pravni véta: Rozhodovat o povinnosti Zeny vratit nepravem vyplacené ¢astky materského prispévku
nenalezi soudu v obcanském soudnim rizeni, nybrz organu prislusnému rozhodovat o materském
prispévku.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 29.12.1983

Spisova znacka: 1 Cz 48/83

Cislo rozhodnuti: 11

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Nemocenska, Pravomoc soudu, Rizeni pfed soudem

Predpisy: 99/1963 Sb. § 7 143/1964 Sb. § 76 107/1971 Sb. § 7
§11

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalujici organizace se domdhala proti Zalované zaplaceni &dstky 971 Kés s prisl. jako preplatku
materského prispévku. K odiivodnéni zaloby uvedla, ze zalovand pobirala od 25. 2. 1981 matersky
prispévek v cdstce 600 K¢s mésicne, nebot pecovala o dvé nezletilé déti. Dne 14. 4. 1982 byla byla
jeji dcera E. R., narozend 2. 11. 1973, umisténa v Détském diagnostickém tstavu. Zalovand tuto
okolnost zalobci neozndmila a pobirala matersky prispévek i naddle, ackoli za této situace neméla jiz
na jeho vyplatu ndrok.

Rozsudkem okresniho soudu v Ndchodé bylo Zalované uloZeno zaplatit Zalujici organizaci ¢dstku 971
Kcs s prisl. a nahradit Zalobci ndklady rizeni ve vysi 40 Kc¢s. Soud prvniho stupné dospél k zdavéru, ze
Zalovand neozndmila Zalobci zménu svych pomeért a ziskala tak neoprdvnéné na tkor Zalobce ¢dstku
971 Kcs, kterou je povinnd podle ustanoveni § 451 o. z. Zalobci vydat.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiZznosti pro poruseni zdkona, kterou podal ministr spravedinosti CSR,
tak, Ze timto rozsudkem soudu prvniho stupné, ktery nabyl pravni moci, byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 7 odst. 2 zdkona ¢. 107/1971 Sb. o materském prispévku (ve znéni zakonného
opatreni ¢. 8/1982 Sbh.) jestlize Zena zavinila, ze matersky prispévek byl vyplacen nepravem nebo v



nespravné vysi, je povinna tento prispévek vratit; to plati zejména, jestlize prispévek vylakala,
zamlcela nékterou rozhodnou skutecnost nebo nesplnila jinou zavaznou povinnost ulozenou timto
zakonem. O povinnosti vratit preplatek rozhoduje organ, ktery je prislusny rozhodovat o priznani
nebo odnéti materského prispévku ( § 11). Podle ustanoveni § 11 odst. 1 zdkona ¢. 107/1971 Sh.
rozhoduje organ prislusny k provadéni nemocenského pojisténi, jehoz je Zena ucCastna (zabezpeceni v
nemoci, nemocenska péce v ozbrojenych sildch); pro rozhodovani o materském prispévku, pro rizeni
o0 ném a pro jeho vyplatu plati obdobné predpisy o nemocenském pojiSténi (zabezpeceni v nemoci,
nemocenska péce v ozbrojenych silach).

Z ustanoveni § 76 odst. 1 pism. f) vyhlasky Ustredni rady odbort o poskytovani penézitych davek v
nemocenském pojisténi ¢. 143/1965 Sh. (ve znéni vyhlasky ¢. 95/1968 Sb., vyhlasky ¢. 1113/1975
Sb., vyhlasky ¢. 165/1979 Sb. a vyhlasky ¢. 79/1982 Sb. /1/) a z ustanoveni opatieni Ustfedni rady
odborl o organizaci a provadéni nemocenského pojisténi zaméstnanct, vyhlaseného vyhlaskou C.
91/1958 Sb. (ve znéni vyhlasek ¢. 191/1960 Sh., ¢. 6/1967 Sb. a ¢. 178/1968 Sb.) vyplyva, ze
odborové orgény v zavodé rozhoduji podle predpistu o tom vydanych o davkach nemocenského
pojisténi mimo jiné i v téch pripadech, jestlize ma byt rozhodnuto, ze pracovnik nebo jiny prijemce
davky je povinen vratit davku nepravem vyplacenou.

Podle ustanoveni § 7 o. s. I'. v obanském soudnim rizeni projednavaji a rozhoduji soudy véci, které
vyplyvaji z ob¢anskopravnich, pracovnich, rodinnych a druzstevnich vztaht, pokud je podle zakona
neprojednavaji a nerozhoduji o nich jiné organy. Jiné véci projednavaji a rozhoduji soudy jen tehdy,
stanovi-li to zakon. Z citovanych ustanoveni zakona o materském prispévku a vyhlasky o poskytovani
penézitych davek v nemocenském pojisténi vyplyva, ze rozhodovani o materském prispévku i o jeho
vraceni nepatii do pravomoci soudu.

Pravomoc soudu projednavat a rozhodovat urcitou véc je jednou z podminek rizeni. Podle ustanoveni
§ 103 o. s. I'. je soud povinen kdykoliv za rizeni prihlizet k tomu, zda jsou splnény podminky, za nichz
muze jednat ve véci. Nedostatek pravomoci soudu je nedostatkem, ktery nelze odstranit. Proto je
soud, nespada-li véc do jeho pravomoci, povinen podle ustanoveni § 104 odst. 1 o. s. I'. fizeni o ni
zastavit a po pravni moci usneseni o zastaveni rizeni postoupit véc organu, do jehoz pravomoci
rozhodovani o ni patri.

V daném pripadé o vraceni nepravem vyplaceného materského prispévku mél u zalované (jako
pracovnice zavodu, ve kterém se provadi nemocenské pojisténi) rozhodovat odborovy organ v
zavodeé. Jestlize byla podana u soudu zaloba o vraceni tohoto prispévku, mél soud postupovat podle
ustanoveni § 104 odst. 1 o. s. I'. a nikoli o zalobé vécné jednat a rozhodovat.

Z uvedeného vyplyva, ze takto soud porusil zakon v ustanovenich § 7, § 103 a § 104 odst. 1 0. s. I. ve
vztahu k ustanovenim § 7 odst. 2, § 11 odst. 1 zdkona ¢. 107/1971 Sh. (ve znéni zékonného opatreni
€. 8/1982 Sh.) a § 76 odst. 1 pism. f) vyhlasky ¢. 143/1965 Sbh. (ve znéni vyhlasek ¢. 95/1968 Sb., ¢.
113/1975 Shb., ¢. 165/1979 Sb. a ¢. 79/1982 Sbh.)

1) jakoz i vyhlasek . 154/1983 Sb. a €. 80/1984 Sbh.



