Rozsudek Nejvyssiho soudu CSR ze dne
29.12.1983, sp.zn. 1 Cz 47/83,
ECLI:CZ:NS:1983:1.CZ2.47.1983.1

Cislo: 13/1985

Pravni véta: Jestlize poskozeny prokaze v obcanském soudnim rizeni vznik Skody, ale neprokaze jeji
vysi uplatnénou v zalobé, prizna soud nahradu skody ve vysi, jez byla prokdzana; ohledneé té casti
Skody, jejiz vysi lze zjistit jen s nepomérnymi obtizemi nebo ji nelze zjistit viibec, muze soud s
prihlédnutim k vysledkim provedeného dokazovani pouzit ustanoveni § 136 o. s. I. VySe $kody na
véci nemusi byt prokdzdna vyuctovanim jeji opravy; lze vychazet z ceny véci v dobé poskozeni a z
rozsahu poskozeni. Uvedené okolnosti musi mit soud na zreteli pri rozhodovani o souhlasu se
zpétvzetim zaloby, kterou zalobce odivodiuje tim, Ze nemuze prokézat vysi Skody, ktera mu vznikla.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 29.12.1983
Spisova znacka: 1 Cz 47/83

Cislo rozhodnuti: 13

Cislo sesitu: 2-3

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Cena, Néhrada $kody, Rizeni pied soudem, Rozhodnuti soudu, Zpétvzeti nadvrhu, Zpétvzeti
Zaloby

Predpisy: 99/1963 Sb. § 96
§ 136

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

Zalujici podnik stdtniho obchodu se domdhal na Zalovaném zaplaceni ¢dstky 34 164 Kés s prisl. jako
ndhrady Skody vzniklé tim, Ze zZalovany se vloupal do prodejny ¢. 019 v S., do prodejny ¢. 110 v T. a
do prodejny ¢. 012 v J. Za své jedndni byl zalovany odsouzen v rizeni vedeném u okresniho soudu v
Mladé Boleslavi pod sp. zn. 10 T 583/80 pro trestny ¢in rozkrdddni majetku v socialistickém
vlastnictvi. Zalobci jako poskozenému byla prizndna v adheznim fizeni ndhrada skody ¢dstkou 16
227 K¢s; se zbytkem ndroku ve vysi 34 164 Kcs byl odkdzdn na rizeni ve vécech obcanskoprdvnich.

Rozsudkem okresniho soudu v Semilech byla Zalovanému ulozZena povinnost zaplatit Zalobci ¢dstku
28 504 Kcs s 3 urokem od 5. 5. 1980 do zaplaceni a nahradit ndklady rizeni ve vysi 1137 K¢s. Co do
zbytku Zalobcem uplatnéné castky ve vysi 5660 K¢s byla Zaloba zamitnuta.

Rozsudkem Nejvyssiho soudu CSR sp. zn. 1 Cz 73/82 bylo vysloveno, ze timto rozsudkem, pokud jim
byla zZaloba ohledné castky 5660 Kc¢s zamitnuta, byl porusen zdkon, rozsudek byl v uvedeném
rozsahu a ve vyroku o ndkladech rizeni zrusen a véc byla vrdcena soudu prvniho stupné k dalsimu



rizeni a k novému rozhodnuti. Nejvyssi soud CSR vyslovil ndzor, Ze Zalobu o zaplaceni ¢dstky 5660
K¢s predstavuji ndhradu Skody za opravu poskozeného zarizeni jednotlivych prodejen (vcetné
vymény zdmki, zaskleni oken a opravy kovovych mrizi) nelze zamitnout jen z toho divodu, Ze
vycislend skoda nebyla podlozena rddnou fakturaci pouzitého materidlu, z niz by vyplyval rozsah
oprav. Soudu prvniho stupné bylo ulozeno provadét dalsi diikazy za tcelem zjisténi rozsahu a vyse
skody.

Usnesenim okresniho soudu v Semilech bylo pak pripusténo zpétvzeti Zaloby a rizeni bylo zastaveno.
O ndkladech rizeni bylo rozhodnuto tak, Ze zZddnd z ucastniki nemd prdvo na jejich ndhradu a
Zalovanému bylo uloZeno nahradit stdatu naklady svédecného cdstkou 130 K¢s. Soud dospel k zaveéru,
Ze vzeti Zaloby zpét neni v rozporu se zdjmem spolecnosti, nebot jiz nelze bezpecneé zjistit vysi skody,
kterou zalovany zpusobil Zalujici organizaci.

Nejvyssi soud CSR rozhodl o stiznosti pro poruseni zdkona, kterou podal ministr spravedlnosti CSR,
tak, Ze uvedenym usnesenim soudu prvniho stupné byl porusen zdkon.

Z oduvodnéni:

Podle ustanoveni § 6, § 120 odst. 1 a § 153 odst. 1 o. s. I'. rozhoduje soud na zakladé skuteéného
stavu véci a dbé o to, aby skutecny stav véci byl zjiStén co nejuplnéji.

Podle ustanoveni § 96 odst. 2 o. s. I. soud nepripusti vzeti navrhu zpét, jestlize je to v rozporu se
zajmem spolecCnosti. V takovém pripadé soud po pravni moci usneseni pokracuje v rizeni.

V jiz zminéném rozsudku Nejvyssiho soudu CSR sp. zn. 1 Cz 73/82, vydaného v téZe pravni véci, bylo
uvedeno, Ze ochrana majetku v socialistickém vlastnictvi neni jen zalezitosti socialistickych
organizaci, ale véci celé spoleCnosti, a bylo zdiraznéno, Ze povinnost chranit narodni majetek
(vyslovné zakotvend napr. v ustanoveni § 2 odst. 2 vyhlasky ¢. 156/1975 Sb. o spravé narodniho
majetku 1) znamend, Ze organizace musi Skodu spravneé vycislit a véas uplatnit pravo na jeji ndhradu
v plném rozsahu odpovidajicim prisluSnym zdkonnym ustanovenim.

V rozporu s timto ustanovenim, a tedy i se zdjmem spoleCnosti na ochrané majetku v socialistickém
vlastnictvi, je postup organizace, ktera vezme zpét zalobu o nahradu $kody, zpusobené na tomto
majetku, jen proto, ze urceni vySe prokazatelné zptisobené Skody je obtizné nebo z¢asti nemozné.

Z ustanoveni § 420 o. z. vyplyva, ze poskozeny musi prokazat vznik Skody a jeji vysi. Jestlize vSak
poskozeny prokaze vznik Skody, ale neprokaze jeji vysi v celkové jim uplatnéné Castce, neznamena
to, ze zalobé nelze vliibec vyhovét. Poskozenému lze v tomto pripadé priznat nahradu $kody ve vysi,
kterd byla v rizeni prokazéna, a ohledné néhrady té casti Skody, jejiz vySi lze zjistit jen s
nepomérnymi obtizemi nebo ji nelze zjistit viibec, muze soud pouzit tvahu ve smyslu ustanoveni §
136 o. s. I'. s prihlédnutim k vysledkim provedeného dokazovéni. VySe $kody na véci pak nemusi byt
vzdy prokazana vyuctovanim jeji opravy. Lze vychdzet z ceny véci v dobé poskozeni a z rozsahu
poskozeni.

Z uvedenych zavért musi dusledné vychazet nejen organizace spravujici narodni majetek, na kterém
byla zpusobena $koda, ale i soud. Rozhodnuti soudu v rizeni o ndhradé Skody na majetku v
socialistickém vlastnictvi je spravné jen tehdy, jestlize pri vyuziti vSech zakonnych moznosti zajistuje
navratnost pokud mozno vSech hodnot, o které byla spolec¢nost zpusobenim $kody pripravena. To
plati i pro rozhodovéani podle ustanoveni § 96 odst. 2 o. s. I., které navic zvlast zduraznuje
respektovani zajma spole¢nosti.

Jestlize tedy soud zjisti, ze zalovany zpusobil $kodu na majetku v socialistickém vlastnictvi, a
poskozena zalujici organizace vezme zalobu zpét pouze z toho davodu, ze nemuze prokazat presnou



vysi skody, soud nepripusti vzeti Zaloby zpét, nebot by to bylo ve smyslu ustanoveni § 96 odst. 2 o. s.
I'. v rozporu se zajmy spolecnosti.

V pojednévané véci soud navic kromé vysi uvedenych dukazi neprovedl zadné dal$i dostupné
dikazy, z nichZz by bylo mozné zjistit rozsah poskozeni jednotlivych prodejen a vysi Skody
odpovidajici tomuto zjiSténému rozsahu poskozeni. Nevyslechl zalovaného k rozsahu a vysi skody a
zejména neprovedl dukaz konstatovani prislusnych Casti trestniho spisu okresniho soudu v Mladé
Boleslavi sp. zn. 10 T 583/80, zejména fotodokumentaci a protokolt o ohledani mista Cinu. V tomto
spisu je napr. na ¢. 1. 489-499 protokol o ohledani mista ¢inu a fotodokumentace k pripadnému
néasilnému vniknuti do prodejny ¢. 012 v J. Soud se nepokusil ani jinymi dukazy zjistit vysi Skody,
ackoli jiZ citovany rozsudek Nejvy$$iho soudu CSR nutnost provadét dalsi dikkazy zdtrazihoval.

Pokud soud prvniho stupné s ohledem na to, co bylo shora uvedeno, v dalSim rizeni nepripusti vzeti
zaloby zpét, bude treba, aby provedl dokazovani v naznaceném sméru a podle jeho vysledkl rozhodl.
Pritom vezme, jak jiz bylo uvedeno, v uvahu, ze zalobci lze priznat prokézanou vysi nahrady skody a
ohledné pripadné zbyvajici neprokazané vysSe Skody, ktera prokazatelné vznikla, 1ze pouzit uvahu
soudu ve smyslu ustanoveni § 136 o. s. I.

Soud prvniho stupné pochybil i v otdzce ndkladu rizeni a jeho usneseni je pro nedostatek davoda v
tomto sméru neprezkoumatelné. Z odiivodnéni uvedeného usneseni nevyplyva, zda soud pri
rozhodovani o nékladech rizeni mezi ucCastniky a o nakladech rizeni statu vzal v ivahu, Ze citovanym
rozsudkem Nejvy$sitho soudu CSR sp. zn. 1 Cz 73/82 byl zru$en nejen vyrok rozsudku soudu prvniho
stupné ohledné zamitnuti ¢astky 5660 Kcs s prisl., nybrz i cely vyrok o nakladech rizeni. Vyrok
uvedeného usneseni o zastaveni rizeni se spravneé tyka pouze castky 5660 Kcs s prisl. (i kdyz to neni
vyslovné ve vyroku uvedeno); nespravné vSak bylo rozhodnuto jen o nakladech rizeni placenych po
vydani citovaného rozsudku Nejvy$siho soudu CSR a nikoli o ndkladech Fizeni predchézejiciho. S
ohledem na shora uvedené mél soud rozhodnout o ndkladech rizeni mezi tcastniky a o nakladech
rizeni statu od poddani zaloby, tedy i ve vztahu k ¢astce 28 504 K¢s s prisl., a rozhodnuti v tomto
sméru radné oduvodnit.

Soud prvniho stupné tedy porusil svym rozhodnutim zakon v ustanovenich § 6, § 96 odst. 2, § 120
odst. 1, § 153 odst. 1 a § 136 o. s. I'. ve vztahu k ustanovenim § 420 a § 422 odst. 1 o. z.

1) Srov. nyni § 9 vyhlasky ¢. 90/1984 Sb. o spravé narodniho majetku.



