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Pravni véta: V ramci trestu zakazu ¢innosti podle § 50 odst. 1 tr. zak. nelze naridit zménu
zamestnani obvinéného.
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Shirkovy text rozhodnuti:

C. 38/1984 sb. rozh.

V ramci trestu zékazu Cinnosti podle § 50 odst. 1 tr. zak. nelze naridit zménu zaméstnani obvinéného.
(Rozhodnuti Nejvy$siho soudu CSR z 17. 1. 1984 sp. zn. 5 Tz 1/84.)

K stiZnosti pro poruseni zdkona, kterou podal generalni prokurator CSR, Nejvy$si soud CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 1. dubna 1980 sp. zn. 4 T 193/80 i usneseni
krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 14. kvétna 1980 sp. zn. 4 To 812/80 a okresnimu soudu v
Hradci Krélové prikazal, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 1. dubna 1980 sp. zn. 4 T 193/80 byl obvinény
J. R. uznan vinnym trestnym cinem ublizeni na zdravi podle § 224 odst. 1, 2 tr. zak. a trestnym Cinem
porusovani povinnosti v provozu socialistické organizace podle § 130 odst. 1, 2 tr. zk. proto, ze dne
3. prosince 1979 v 17.00 hod. na silnici ¢. 11 u 69 km okres Hradec Kralové ridil nakladni vozidlo zn.
Skoda Liaz SPZ PS 41-10 z majetku n. p. CSAD Plzef, nevénoval se plné fizeni vozidla a pii objizdéni
narazil do stojiciho osvétleného vozidla zn. Avie A 30 SPZ HK 66-79 z majetku n. p. CSAD Hradec
Kréalové, rizeného L. P., a tim srazil vozidlo Avia A 30 do pravého silni¢niho prikopu, do néhoz s
vozidlem Skoda Liaz sam havaroval; zaroven doslo ke zranéni spolujezdce z vozidla Skoda Liaz J. P.,
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ktery utrpél zlomeninu levého bérce, zlomeninu pravého kotniku, tristivou zlomeninu hlavice pravé
holenni kosti, trzné zhmozdénou ranu na predni strané pravého bérce a mnohocetné povrchni
odérky s naslednou dobou lééeni do doby konéni hlavniho li¢eni, a dale na vozidle Skoda Liaz SPZ PS
41-10 vznikla Skoda ve vysi 50 200 K¢s a na vozidla Avia A 30 SPZ HK 66-79 skoda ve vysi 30 200
K¢s.

Za to mu byl ulozen Ghrnny nepodminény trest odnéti svobody v trvani osmi mésicti, pro jehoz vykon
byl zarazen do prvni ndpravné vychovné skupiny, a dale podle § 49 odst. 1 a § 50 odst. 1 tr. zak. mu
byl uloZen trest zékazu ¢innosti spocivajici v zdkazu rizeni motorovych vozidel na dobu Ctyr let.
Soucasné okresni soud naridil zménu zaméstnani obvinéného.

Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim ze dne 14. kvétna 1980 sp. zn. 4 To 812/80 zamitl odvolani
obvinéného jako nedivodné podle § 250 tr. T.

Proti tomuto rozhodnuti krajského soudu podal generalni prokurator CSR ve prospéch obvinéného
stiznost pro poruseni zdkona. Okresnimu soudu v ni vytykd, Zze vedle nepodminéného trestu odnéti
svobody a trestu zdkazu Cinnosti naridil téZ zménu zameéstnani. Takovy vyrok je nezdkonny, nebot
zménu zaméstnani v rdmci téze organizace lze naridit jen podle § 44 odst. 4 tr. zak. v souvislosti s
ulozenim trestu napravného opatreni, které vSak okresni soud neulozil. Krajsky soud toto pochybeni
okresniho soudu nenapravil.

Nejvy$si soud CSR prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu ustanoveni § 267 odst. 1 tr. t.,
prezkoumal téz spravnost rizeni, jez mu predchézelo, a shledal, Ze zadkon byl porusen.

Okresni soud ulozil obvinénému téz trest zakazu ¢innosti spocivajici v zdkazu rizeni motorovych
vozidel po dobu Ctyr let. Tento vyrok oduvodnil tim, Ze obvinény svou trestnou ¢innosti i dosavadni
ridicskou nekazni, prokazanou jedendcti zaznamy v evidencni karté ridice pro zdvazné prestupky v
dopravé, vyvolal pochybnosti o své spolehlivosti k rizeni motorovych vozidel. Dale okresni soud
obvinénému naridil zménu zaméstnani s odivodnénim, ze vyrokem o trestu zakazu ¢innosti ztratil
zpusobilost k vykonu dosavadniho zaméstnani ridice.

Podle § 50 odst. 1 tr. zadk. trest zakazu Cinnosti zalezi v tom, Ze se odsouzenému po dobu vykonu
tohoto trestu zakazuje vykon urcCitého zaméstnani, povolani nebo funkce nebo takové ¢innosti, ke
které je treba zvlastniho povoleni. Z tohoto ustanoveni ani ze zadného jiného ustanoveni trestniho
zakona vSak nelze dovodit, Ze by soucCasné s uloZzenim trestu zékazu Cinnosti bylo mozno naridit téz
zménu zameéstnani. Narizeni zmény zameéstnani je proto nezdkonné. Takovy vyrok neni vSak ani
potrebny. Vyslovenim zakazu rizeni motorovych vozidel prestal obvinény spliovat predpoklady nutné
pro vykon sjednané préce ridi¢e a zakaz ¢innosti spocivajici v zékazu rizeni motorovych vozidel proto
v sobé obsahuje i nemoznost vykondvat zaméstnani ridice po dobu vykonu tohoto trestu. Jestlize tedy
okresni soud v dusledku vadného vykladu ustanoveni § 50 odst. 1 tr. zdk. obvinénému zménu
zaméstnani naridil, porusil v neprospéch obvinéného v tomto ustanoveni zakon.

Krajsky soud v Hradci Kralové, prestoze nespravnost tohoto vyroku byla v odvolani obvinéného
namitana, pochybeni okresniho soudu nenapravil a odvolani obvinéného jako neduvodné zamitl. Tim
porusil zdkon v ustanoveni § 256 tr. 1.

V dal$im Nejvy$si soud CSR poukdazal na to, Ze na trestny ¢in podle § 130 odst. 1, 2 tr. zak. se
vztahuje amnestie prezidenta republiky ze dne 8. 5. 1980.



