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Cislo: 53/1984

Pravni véta: O trestni rizeni vedené ve vazbé ve smyslu § 38 odst. 1 tr. zak. jde i tehdy, byl-li
pachatel ve vazbé puvodné pro jiny trestny ¢in, pro néjz byl obzaloby zprostén, avsak byl v témze
trestnim rizeni odsouzen za dalsi trestny ¢in, pro ktery bylo vzneseno obvinéni teprve dodatecné

podle § 163 odst. 4 tr. . Takova vazba se obvinénému zapocitava podle § 38 odst. 1 tr. zak. do trestu
a obvinény je povinen podle § 152 odst. 1 pism. a) tr. I'. nahradit naklady spojené s vykonem vazby.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 18.10.1983

Spisova znacka: 2 Tz 22/83

Cislo rozhodnuti: 53

Cislo sesitu: 7-8

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Ndaklady rizeni trestniho, Vazba, Zapocitani vazby

Predpisy: 140/1961 Sbh. § 38 odst. 1 141/1961 Sb. § 152 odst. 1 pism. a
§ 163 odst. 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 53/1984 sb. rozh.

O trestni rizeni vedené ve vazbé ve smyslu § 38 odst. 1 tr. zak. jde i tehdy, byl-li pachatel ve vazbé
puvodné pro jiny trestny ¢in, pro néjz byl obzaloby zprostén, avSak byl v témze trestnim rizeni
odsouzen za dalsi trestny Cin, pro ktery bylo vzneseno obvinéni teprve dodatecné podle § 163 odst. 4
tr. .

Takova vazba se obvinénému zapocitava podle § 38 odst. 1 tr. zak. do trestu a obvinény je povinen
podle § 152 odst. 1 pism. a) tr. . nahradit ndklady spojené s vykonem vazby.

(Rozsudek Nejvys$siho soudu CSR z 18. 10. 1983 sp. zn. 2 Tz 22/83.)

Nejvy$si soud CSR v Fizeni o stiZnosti pro poruseni zdkona podané ministrem spravedlnosti CSR
zru$il usneseni krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 21. bfezna 1983 sp. zn. 3 To 279/83 a
sam rozhodl tak, Ze stiznost obvinéného M. D. proti usneseni predsedy senatu okresniho soudu v
Ceském Krumlové ze dne 21. tinora 1983 sp. zn. 2 T 16/82 zamitl jako nedivodnou.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11361

Z odtvodnéni:

Pravomocnym rozsudkem okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 3. 3. 1982 sp. zn. 1 T 16/82
byl obvinény M. D. uznan vinnym pokusem trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového
vozidla podle § 8 odst. 1, § 209a odst. 1 tr. zdk. a odsouzen podle § 209a odst. 1 tr. zak. k trestu
odnéti svobody na devét mésict s podminénym odkladem jeho vykonu na zkuSebni dobu jednoho a
pul roku ( § 58 odst. 1 pism. a/, § 59 odst. 1 tr. zak.).

Naproti tomu byl obvinény M. D. podle § 226 pism. c) tr. I. zprostén obzaloby pro trestny ¢in loupeze
podle § 234 odst. 1 tr. zak., ktery mél podle obzaloby spachat tim, ze dne 9. 11. 1981 asi kolem 23.00
hod. v chodbé domu ¢p. 75 v Siroké ulici v Ceském Krumlové fyzicky napadl W. K. s imyslem odcizit
mu penize, nékolikrat ho uderil tvrdym predmétem do hlavy, az upadl na zem, a potom mu odcizil
penézenku s Castkou 30 K¢s, pricemz mu zpusobil zranéni spocivajici v otfesu mozku 1. stupné,
zhmozdéninach hlavy a obliCeje, krevnich vyronech spojivek obou oc¢i, odérkach prsti obou rukou,
predlokti a lokte vpravo, jez si vyzada pracovni neschopnost dvandact dni.

Usnesenim predsedy senatu okresniho soudu v Ceském Krumlové ze dne 21. 2. 1983 sp. zn. 2 T
16/82 bylo podle § 152 odst. 1 pism. a) tr. . rozhodnuto o povinnosti odsouzeného M. D. nahradit
statu naklady spojené s vykonem vazby za dobu od 18. 11. 1981 do 3. 3. 1982.

Usnesenim krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 21. 3. 1983 sp. zn. 3 To 279/83 bylo z
podnétu stiznosti odsouzeného podle § 149 odst. 1 tr. . rozhodnuti predsedy senatu okresniho soudu
o nahradé nakladu vazby zruseno.

Proti tomuto usneseni krajského soudu podal ministr spravedlnosti CSR v $estimési¢ni Ihiité uvedené
v § 272 tr. I. stiznost pro poruseni zakona. Uvedl v ni, Ze krajsky soud spravné vychazel ze zjisténi, ze
obvinény M. D. byl vzat do vazby dne 20. 11. 1981 z davodu uvedeného v § 67 pism. b) tr. I. a byl
stihan pro trestny Cin loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zdk. Teprve dne 10. 12. 1981 bylo u obvinéného
rozSireno jeho trestni stihdni pro pokus trestného ¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového
vozidla podle § 8 odst. 1, § 209a odst. 1 tr. zadk., kterym byl uzndn vinnym a naproti tomu pro
predchozi trestny Cin byl obzaloby zprostén. Pochybil vSak v tom, ze na zakladé tohoto zjiSténi ucinil
zaveér, ze neni dan vztah mezi vykonem vazby a pravomocnym odsouzenim, ktery by zakladal
povinnost odsouzeného k nahradé nakladu na vazbu.

Nejvyssi soud CSR prezkoumal z podnétu podané stiZnosti pro poruseni zékona spravnost vyroku
napadeného usneseni, jakoz i rizeni, jez mu predchézi, a shledal, ze zékon byl porusen.

Rozhodnuti predsedy senatu okresniho soudu v Ceském Krumlové, jimZ byla podle § 152 odst. 1
pism. a) tr. I. uloZena odsouzenému M. D. povinnost nahradit statu naklady spojené s vykonem
vazby, ktera trvala od 18. 11. 1981 do 3. 3. 1982, je v souladu se zakonem.

Je nerozhodné, %e M. D. byl usnesenim vysetiovatele VB ze dne 18. 11. 1981 sp. zn. CVS VV 172/81
puvodné stihdn jen pro trestny ¢in loupeze podle § 234 odst. 1 tr. zak., Ze v souvislosti s
vySetrovanim tohoto trestného ¢inu byl z divodu uvedeného v § 67 pism. b) tr. I. vzat do vazby, a ze
teprve dalSim usnesenim téhoz vySetrovatele ze dne 30. 11. 1981 bylo podle § 163 odst. 4 tr. 1.
rozsireno trestni stihani jmenovaného pro dalsi trestnou ¢innost kvalifikovanou jako pokus trestného
¢inu neopravnéného uzivani ciziho motorového vozidla podle § 8 odst. 1, § 209a odst. 1 tr. zak.,
pti¢emZ pravomocnym rozsudkem okresniho soudu v Ceském Krumlové byl obvinény M. D. odsouzen
pro posléze uvedenou trestnou ¢innost a naproti tomu byl pro trestny ¢in loupeze podle § 234 odst. 1
tr. zak. zprosStén obzaloby.

Pri stanoveni doby trvani vazby nutno totiz v takovém pripadé vychazet z ustanoveni § 38 odst. 1 tr.



zak. o zapocitani vazby.

Podle citovaného ustanoveni zakona, jestlize se vedlo proti pachateli trestni rizeni ve vazbé a dojde v
tomto rizeni k jeho odsouzeni, zapocitad se mu doba stravena ve vazbé do ulozeného trestu, popripade
do trestu thrnného nebo souhrnného, pokud je vzhledem k druhu ulozeného trestu zapocitani
mozné.

Trestnim rizenim se tu rozumi rizeni podle trestniho radu ( § 12 odst. 9 tr. r.). Do trestu se proto
mimo jiné pripady zapocita vazba i tehdy, byl-li pachatel ve vazbé piivodné pro trestny ¢in, z néhoz
byl zprostén obzaloby, avSak byl odsouzen za jiny trestny Cin, pro ktery bylo vzneseno obvinéni
teprve dodatec¢né podle § 163 odst. 4 tr. I., protoze jde o jedno trestni rizeni.

Je tedy nesporné, ze kdyby u odsouzeného M. D. doSlo k narizeni vykonu trestu odnéti svobody
puvodné podminéné odlozeného, musela by se mu podle § 38 odst. 1 tr. zdk. do vykonu trestu
zapocitat vazba v trvani od 18. 11. 1981 do 3. 3. 1982. Nemuze byt proto posuzovéna doba trvani
vazby jinak podle § 38 odst. 1 tr. zak. a jinak pro ulozeni povinnosti nahradit statu néklady spojené s
vykonem této vazby.



