Usneseni Nejvyssiho soudu SSR ze dne
23.03.1983, sp. zn. 1 To 7/83,
ECLI:CZ:NS:1983:1.T0.7.1983.1

Cislo: 52/1984

Pravni véta: Z hladiska ustanovenia § 48 odst. 1 pism. b) Tr. por. aj nepojatie ¢iastkovych skutkov
do odsudzujiceho rozsudku, ktoré sud nepovazoval za dokdzané, ma pri pokracovani v trestnom cine
povahu oslobodzujuceho rozsudku. Predpokladom pre postup podla § 80 odst. 1 tretia veta Tr. por. o
ulozeni veci, ktora bola podla § 78 vydana alebo podla § 79 Tr. por. odnatd, do ischovy na Statnom
notarstve je, aby ind osoba na nu uplatnila pravo, o ktorom vsak st pochybnosti. Ak na vec, ktort
obvineny podla § 78 Tr. por. vydal, neuplatiuje pravo ina osoba, nemozno postupovat iba podla § 80
odst. 1 tretia veta Tr. por. a ulozit vec do ischovy na Statnom notarstve pre pripad, Ze by si niekto
mohol v budicnosti robit narok na vec. /1/
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Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 52/1984 sb. rozh.

Z hladiska ustanovenia § 48 odst. 1 pism. b) Tr. por. aj nepojatie Ciastkovych skutkov do
odsudzujiceho rozsudku, ktoré sud nepovazoval za dokdzané, ma pri pokracovani v trestnom cine
povahu oslobodzujuceho rozsudku.

Predpokladom pre postup podla § 80 odst. 1 tretia veta Tr. por. o ulozeni veci, ktora bola podla § 78
vydana alebo podla § 79 Tr. por. odnatd, do ischovy na Stadtnom notérstve je, aby ind osoba na nu
uplatnila pravo, o ktorom vSak su pochybnosti. Ak na vec, ktort obvineny podla § 78 Tr. por. vydal,
neuplatnuje pravo ina osoba, nemozno postupovat iba podla § 80 odst. 1 tretia veta Tr. por. a ulozit
vec do uschovy na Statnom notarstve pre pripad, Ze by si niekto mohol v budicnosti robit narok na
vec. 1)



(Uznesenie Najvyssieho sudu SSR z 23. 3. 1983 sp. zn. 1 To 7/83.)

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 15. oktébra 1982 sp. zn. 1 T 2/72 zruSil podla § 48 odst. 1 pism.
a), ¢) Tr. por. zaistenie veci, a to sumy 19 178,40 K¢s obvineného F. N., dalej vkladnej knizky ¢.
607600, znejucej na meno R. N. s vkladom 27 960,20 K¢s, nachadzajucich sa v depozite Krajskej
prokuratury v Bratislave pod ¢. 7/71. Stcasne podla § 80 odst. 1 Tr. por. nariadil vratit sumu 19
178,40 KCs obvinenému F. N., uvedenu vkladnu knizku ¢. 607600 s vkladom 27 960,20 K¢s R. N. a
dalSiu sumu 30 000 K¢s, nachadzajicu sa v depozite Krajskej prokuratury v Bratislave pod €. 9/71,
obvinenému J. N.

Najvyssi sud SSR na zaklade staznosti krajského prokuratora a obvineného F. N. zrusil napadnuté
uznesenie okrem vyroku, ktorym bolo podla § 80 odst. 1 Tr. por. nariadené vratit obvinenému J. N.
sumu 30 000 K¢s, nachadzajicu sa v depozite Krajskej prokuratury v Bratislave pod ¢. 9/71.

Sucasne rozhodol, Ze podla § 48 odst. 1 pism. b) Tr. por. zruSuje zaistenie veci, a to sumy 19 178,40
Kc¢s obvineného F. N. a vkladnej knizky ¢. 607600, vystavenej na meno R. N. s vkladom 27 960,20
K¢s, nachadzajucich sa v depozite Krajskej prokuratury v Bratislave pod ¢. 7/71.

Z odovodnenia:

Najvyssi sud SSR na podklade podanych staznosti v zmysle § 147 odst. 1 Tr. por. preskumal
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia i konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil toto:

Krajsky sud spravne rozhodol v tej ¢asti uznesenia, ktorou zrusil zaistenie veci, a to sumy 19 178,40
K¢s odsudeného F. N. a vkladnej knizky ¢. 607600 vystavenej na meno R. N. s vkladom 27 960,20
K¢s, ktoré sa nachadzaju v depozite Krajskej prokuratury v Bratislave pod ¢. 7/71. Urobil vSak chybu
pri pouziti zruSovacich dévodov.

Z obsahu spisu vyplyva, ze uznesenim krajského prokuratora v Bratislave z 15. 7. 1971 sp. zn. 2 Kv
7/71 boli podla § 47 odst. 1, 4 Tr. por. zaistené na nahradu Skody pre JRD Vajnory u obvineného F. N.
suma 25 000 K¢s a vkladna knizka ¢. 607600, vystavena na meno jeho manzelky R. N. s vkladom 35
000 Kcs. Rozsudkom Krajského sudu v Bratislave z 24. 1. 1973, sp. zn. 1 T 2/72, v spojeni s
rozsudkom Najvyssieho sudu SSR z 31. 7. 1973 sp. zn. 1 To 20/73 bol obvineny F. N. uznany za
vinného z pokracCujuceho trestného ¢inu rozkradania majetku v socialistickom vlastnictve podla § 9
odst. 2, § 132 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b), odst. 4 Tr. zdk., z trestného Cinu kradeze podla § 9
odst. 2, § 247 odst. 1 Tr. zak., obvineny J. N. z pokracujuceho trestného ¢inu rozkradania majetku v
socialistickom vlastnictve podla § 9 odst. 2, § 132 odst. 1 pism. a), odst. 2 pism. b), c¢) Tr. zak., a boli
odsudeni: F. N. na trest odnatia slobody v trvani 12 rokov, J. N. v trvani 4 rokov a bola im stanovena
povinnost nahradit sposobent Skodu posSkodenym strandm v rozsahu, ako sa v citovanych
rozsudkoch uvadza. Obvineny F. N. nebol vSak v tomto rozsudku krajského sidu uznany za vinného
aj za Ciastkovy skutok uvedeny v bode 5. obzaloby, podla ktorého mal spolu s J. N. a A. M. odcudzit v
nociz 11. na 12. 1. 1971 po vldmani sa do kancelérie JRD vo Vajnoroch ohnovzdornu pokladnicu so
sumou 198 228 K¢s. Tento skutok sud vypustil, lebo ho nepovazoval za dokdzany.

KedZe neprevzatie uvedeného Ciastkového skutku z obzaloby do odsudzujiceho vyroku rozsudku
treba analogicky hodnotit ako oslobodzujuci rozsudok, a kedze k zaisteniu uvedenych veci doslo v
pripravnom konani v zdujme uspokojenia naroku poskodeného JRD Vajnory, krajsky sud nespravne
aplikoval pri zruseni zaistenia veci dévody uvedené v ustanoveni § 48 odst. 1 pism. a), c) Tr. por. Do
uvahy prichadzal zruSovaci dévod podla § 48 odst. 1 pism. b) Tr. por.

Néamietka krajského prokuratora v staznosti v tom smere, Ze veci boli zaistené nielen na uspokojenie
naroku poskodeného JRD Vajnory, ale vSetkych poskodenych prichadzajicich do uvahy, nie je
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opodstatnend, pretoze je v rozpore s obsahom uznesenia z 15. 7. 1971, ktoré v pripravnom konani
vydal sam krajsky prokurator.

Preto Najvyssi sud SSR zrusil chybnu cast napadnutého uznesenia a sam rozhodol tak, zZe podla § 48
odst. 1 pism. b) Tr. por. zrusil zaistenie sumy 19 178,40 K¢s a vkladnej knizky ¢. 607600 vystavenej
na meno R. N. s vkladom 27 960,20 K¢s (sumy chybajtce oproti stavu pri zaisteni boli poukdzané na
podklade vykonu studnych rozhodnuti dalSim poSkodenym strandm).

Zaistenie naroku poskodeného, vykonané podla § 47 odst. 1 Tr. por. sa zrusi za podmienok
uvedenych v § 48 odst. 1 Tr. por. Z tohto ustanovenia vyplyva, ze sud moze len zrusit zaistenie (rusia
sa obmedzenia vyplyvajlice zo zaistenia), zakon vSak neddva sidu moznost rozhodovat o tom, komu
ma byt vec odovzdana (porov. rozhodnutie ¢. 31/1970 Zb. rozh. tr.). Preto Najvyssi sud SSR zrusil aj
t Cast uznesenia krajského sudu, ktorou nariadil vratit uvedent sumu odstidenému F. N. a vkladnu
knizku R. N.

Naproti tomu v stlade so zékonom rozhodol krajsky sud v tej ¢asti vyroku uznesenia, kde podla § 80
odst. 1 Tr. por. nariadil vratit sumu 30 000 K¢s odsudenému J. N. Suma sa nachadza v depozite
krajskej prokuratury por ¢. 9/71. Na rozdiel od predchadzajicich veci tu nedoslo k postupu podla §
47 odst. 1 Tr. por., smerujucemu k zaisteniu naroku poskodenej strany, ale uvedent sumu vydal v
zmysle § 78 odst. 1 Tr. por. J. N. na vyzvu vySetrovatela VB, lebo bolo podozrenie, Ze tato suma
pochadza z rozkradania na Skodu JRD Vajnory. Z tohoto rozkradania vSak J. N. nebol uznany za
vinného.

Podla § 80 odst. 1 Tr. por. ak vec, ktora bola podla § 78 Tr. por. vydana alebo podla § 79 Tr. por.
odnatd, nie je na dalSie konanie potrebnd, a ak neprichadza do Gvahy jej prepadnutie alebo zhabanie,
vrati sa tomu, kto ju vydal alebo komu bola odnata. Ak na vec uplatinuje pravo ina osoba, vyda sa
tomu, koho pravo na vec je nepochybné. Pri pochybnostiach sa vec ulozi do tischovy na Statnom
notarstve a osoba, ktord si na vec robi narok, sa upozorni, aby ho uplatnila v konani o
obcianskopravnych veciach.

Z hladiska podmienok § 80 odst. 1 Tr. por. v danom pripade treba konsStatovat, ze trestné stihanie
bolo v Case vydania napadnutého uznesenia uz pravoplatne skoncené, takze vec uz nebola potrebna
na dalSie konanie. Prepadnutie veci ( § 55 Tr. zadk.) nebolo vyslovené, nebolo ulozené ani zhabanie
veci (§ 73 Tr. z4k.). Ziadna ind osoba pravo na vec neuplatnila, a preto krajsky std spravne nariadil
vydat sumu 30 000 K¢s odsudenému J. N., ktory ju vydal na vyzvu vySetrovatela VB.

Len v pripade, Ze by tu boli pochybnosti na podklade uplatnenia prava inou osobou, prichadzal by do
uvahy postup, ktory navrhol krajsky prokurator, a to ulozit sumu 30 000 K¢s do uschovy na Statnom
notarstve, pricom osoba, ktora by si robila narok, by bola upozornend, aby ho uplatnila v
obc¢ianskopravnom konani. V tomto smere nepostacuje tvrdenie krajského prokuratora, ze moze
prichadzat do Gvahy ako poskodend organizacia Slovenska Statna poistovna, ktora pravdepodobne na
zaklade poistenia uhradila Skodu poSkodenym stranam.

Preto Najvyssi sud SSR ponechal v napadnutom uzneseni nedotknuty vyrok, ktorym krajsky sud
podla § 80 odst. 1 Tr. por. nariadil vratit sumu 30 000 K¢s, nachddzajicu sa v depozite Krajskej
prokuratury v Bratislave pod ¢. 9/71, odsudenému J. N. ( 52/1984 SbRt.)

1) Poznamka redakcie: Ak prichddza do ivahy uspokojenie naroku poskodeného na nédhradu skody
na vydanej alebo odnatej veci, sud vzhladom na § 46 Tr. por. upozorni poSkodeného, ze moze svoj
narok na nahradu Skody na takej veci uspokojit v obéianskopravnom konani o vykone rozhodnutia
(porov. €. 22/1975 sb. rozh. tr.). Pritom je vhodné postupovat tak, aby uspokojenie naroku nebolo
zmarene.



