Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
15.12.1983, sp. zn. Cpj 122/81,
ECLI:CZ:NS:1983:CPJ.122.1981.1

Cislo: 25/1984

Pravni véta: Jestlize navrhovatel vzal zpét navrh na zahdjeni rizeni, kdyz jiz rozhodl soud prvniho
stupné, ale jeho rozhodnuti neni dosud v pravni moci, a jestlize odvolaci soud zpétvzeti navrhu
nepripustil pro rozpor se zdjmem spolecnosti, nabude rozhodnuti soudu prvniho stupné pravni moci
az dnem pravni moci rozhodnuti odvolaciho soudu.

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 15.12.1983
Spisova znacka: Cpj 122/81

Cislo rozhodnuti: 25

Cislo sesitu: 6

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Odvolani, Rizeni pied soudem

Predpisy: 99/1963 Sh. § 208
§ 218 odst. 1 pism. a)
§ 218 odst. 1 pism. b)

Druh: Rozhodnuti ve vécech ob¢anskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

V soudni praxi neni jednotny pravni nazor na otdzku, kdy nabude pravni moci rozhodnuti vyhlasené
soudem prvniho stupné, jestlize proti nému nikdo z ucastnikli nepodal odvolani, navrhovatel vzal
zpét navrh na zahajeni rizeni pred pravni moci rozhodnuti a jestlize odvolaci soud rozhodnutim podle
ustanoveni § 208 o. s. I. toto zpétvzeti navrhu pro rozpor se zajmem spolec¢nosti nepripustil.

Je zastavan pravni nazor, ze jde o obdobu pripadu, kdy odvolaci soud zamitne odvolani podle
ustanoveni § 218 odst. 1 pism. a) o. s. I'. (jako opozdéné) nebo podle ustanoveni § 218 odst. 1 pism. b)
0. s. I'. (jako podané nékym, kdo k odvolani neni opravnén) a kdy odvoldnim napadené rozhodnuti
nabyvéa pravni moci jiz toho dne, kdy vSem opravnénym uplynula patnactidenni lhtita k podani
odvolani. To by znamenalo, Ze v téchto pripadech nenastava odkladny ucinek.

Ustanovenim § 206 a § 208 o. s. I'. je spolecné, ze v nich zékon vyslovné stanovi tzv. devolutivni
ucinek daného procesniho tkonu, coz znamend, ze o ném nemuze rozhodnout soud prvniho stupné,
nybrz jen soud odvolaci. U prvniho z téchto procesnich ukonu (u odvolani) ustanoveni § 206 odst. 1
0. s. I. navic vyslovné vyjadruje i tzv. suspenzivni (odkladny) u¢inek, jenz znamenad, ze odvolanim
napadené rozhodnuti nenabyva pravni moci, dokud o odvolani pravomocné nerozhodne odvolaci
soud. Tento tc¢inek je vSak podminén jednak tim, ze odvolani podal ten, kdo je k nému opravnén, a



jednak tim, Ze je podal vCas. Nesplnéni i jen jedné z téchto dvou podminek zavazuje odvolaci soud,
aby odvolani zamitl bez jeho vécného projednéni; tim je také deklarovano, ze v daném pripadé
odkladny ucinek odvolani nenastal, a pokud nékdo z jinych opravnénych subjektl odvolani vcas
nepodal, nabylo rozhodnuti pravni moci dnem, kdy poslednimu z opravnénych subjektu uplynula
lhata k podani odvolani.

V ustanoveni § 208 o. s. I. upravujicim postup soudu pri zpétvzeti navrhu na zahajeni rizeni, doslo-li
k nému poté, kdyz jiz rozhodl soud prvniho stupné, neni vyslovné uvedeno, zda a v jakém pripadé ma
tento procesni ukon vedle devolutivniho Géinku téz tc¢inek suspenzivni. Z povahy tohoto procesniho
tkonu a jeho moznych nésledka (tj. zruseni rozhodnuti soudu prvniho stupné a zastaveni rizeni) je
vSak nutno suspenzivni ucinek dovodit, ovSsem za predpokladu, Ze navrh na zahdjeni rizeni je vzat
zpét do pravni moci rozhodnuti a ze tcastnik byl jako navrhovatel opravnén tento tkon ucinit.
Jestlize jiz pred zpétvzetim névrhu uplynula lhuta k podani odvolani vSem ucastnikiim, pak by
nemélo zpétvzeti ndvrhu suspenzivni ucinek. Stejné tak by tomu bylo tehdy, jestlize by zpétvzeti
navrhu ucinil nékdo, kdo k tomu nebyl opravnén.

Kdyby v¢asné zpétvzeti navrhu uc¢inéné opravnénym navrhovatelem nemeélo suspenzivni G¢inek,
nabylo by rozhodnuti préavni moci zpravidla drive, nez by véc byla predlozena odvolacimu soudu k
rozhodnuti o zpétvzeti ndvrhu. Pak by ani nebylo mozné toto rozhodnuti zrusit v rizeni podle ¢asti
ctvrté hlavy prvni obcanského soudniho radu, 1) do niz je ustanoveni § 208 o. s. . zarazeno, a to i
kdyby pro to byly podminky.

Neni proto duvodu vyluCovat suspenzivni ucinek procesniho tkonu uvedeného v ustanoveni § 208 o.
s. I'. ani pro ten pripad, ze odvolaci soud pro rozpor se zdjmem spolec¢nosti nepripusti zpétvzeti
navrhu na zahéjeni rizeni a v dusledku toho rozhodnuti soudu prvniho stupné nezrusi a rizeni
nezastavi. V takovém pripadé nabude rozhodnuti soudu prvniho stupné pravni moci az dnem pravni
moci rozhodnuti odvolaciho soudu.

1) zakona ¢. 99/1963 Sb. (jehoz uplné znéni se zménami a doplnky bylo vyhlaSeno pod ¢. 78/1983
Sh.)



