Stanovisko Nejvyssiho soudu CSR ze dne
15.12.1983, sp. zn. Clpj 64/83,
ECLI:CZ:NS:1983:CLP].64.1983.1

Cislo: 24/1984

Pravni véta: Jestlize doslo k osvojeni ditéte manzely jako jejich spolecného ditéte ( § 66 odst. 1 zak.
o rod.), 1ze toto osvojeni zrusit podle ustanoveni § 73 odst. 1 zak. o rod. i jen v Casti tykajici se vztahu
osvojence k jednomu z dosavadnich dvou osvojitelt, a to k ndvrhu osvojence nebo k navrhu alespon
jednoho z osvojitelt. V rizeni o tomto navrhu na zruSeni osvojeni jen ve vztahu k jednomu z osvojitelt
nejsou rodice osvojence ucastniky tohoto rizeni.

Soud: Nejvyssi soud CSR

Datum rozhodnuti: 15.12.1983

Spisova znacka: Clpj 64/83

Cislo rozhodnuti: 24

Cislo seSitu: 6

Typ rozhodnuti: Stanovisko

Hesla: Osvojeni, Rizen{ pied soudem, Rozhodnuti soudu, Ugastnici fizeni

Predpisy: 94/1963 Sb. § 66 odst. 1
§185

§ 73 odst. 1

§ 74 odst. 2 99/1963 Sb. § 181 odst. 1

Druh: Rozhodnuti ve vécech obcanskopravnich, obchodnich a spravnich
Shirkovy text rozhodnuti:

V soudni praxi neni uplatnovan jednotny vyklad ustanoveni § 73 odst. 1 zak. o rod. v tom pripadé,
kdyz podle ustanoveni § 66 odst. 1 zak. o rod. manzelé osvojili dité jako spole¢né. Z toho, Ze zédkon o
rodiné 1) pravé jen manzelim dovoluje osvojeni ditéte jako spole¢ného a zZe tim vznika v nové rodiné
vztah zcela obdobny vztahu mezi rodi¢i a détmi, se nékdy dovozuje, ze jde o nedélitelny osvojitelsky
vztah, ktery ani v pripadé rozvodu manzelstvi spoleénych osvojitelt nelze zrusit jen u jednoho z
téchto osvojitell, nybrz ze je mozné zrusit takové osvojeni pouze jako celek, a to k souhlasnému
navrhu obou osvojiteli nebo k navrhu osvojence podanému proti obéma osvojitelim. K odavodnéni
tohoto vykladu se obvykle poukazuje i na to, Ze pri ¢astecném zruSeni osvojeni by nebylo disledné
mozné realizovat zakonné dusledky zruSeni osvojeni, uvedené v ustanoveni § 73 odst. 3 zak. o rod.,
totiz obnoveni vzajemnych prév a povinnosti mezi osvojencem a jeho pivodni rodinou a obnoveni
jeho puvodniho prijmeni.

Tento pravni ndzor nemé oporu v zakoneé.

Z ustanoveni § 66 odst. 1 zak. o rod. vyplyva, ze jako spolecné dité nemohou osvojit dité dvé osoby,



které nejsou manzely. Neplyne vSak z ného, Ze timto osvojenim manzely je zaloZen nedélitelny
osvojenecky vztah, ktery by nebylo mozné zrusit jen ohledné jednoho z osvojitelu.

Nedélitelnost osvojeni ditéte manzely neplyne ani z ustanoveni § 73 odst. 3 zak. o rod. Pri vykladu
tohoto ustanoveni je nutno naopak dovodit, ze obnoveni vzajemnych prav a povinnosti mezi
pripadé, kdyz dochazi k uplnému zruseni osvojeni ve vztahu k obéma osvojitelim. V pripadé, ze
zustava zachovan osvojenecky vztah alespon k jednomu ze dvou osvojitelt (napr. pri imrti jednoho z
nich), soustreduji se prava a povinnosti, které by jinak méli pri vychové déti rodice, u toho osvojitele
(§ 63 odst. 1, véta druhd, zak. o rod.) a neni duvod k obnoveni vztaht k drivéjsi rodiné.

Zakon o rodiné nevylucCuje osvojeni osameélou osobou; ustanoveni § 74 odst. 2 zak. o rod. (ve znéni ¢l.
I bod 5 zakona ¢. 132/1982 Sb.) to pripousti vyjimecneé i u osvojeni nezrusitelného. V takovém
pripadé ma dité pouze jediného osvojitele, ktery mu nahrazuje oba rodice. Stejny pripad nastane,
dojde-li zejména v dusledku rozvodu manzelstvi osvojiteld, kteri v prubéhu manzelstvi osvojili dité
jako spolec¢né, ke zruSeni osvojeni ve vztahu k jednomu z obou osvojiteld. Pokud by se pripoustéla
moznost zrusit takové osvojeni pouze jako celek u obou osvojiteld a jeden z nich by chtél zustat
nadale osvojitelem, musel by podat novy navrh na osvojeni.

Je proto treba dospét k zavéru, ze osvojeni spole¢ného ditéte manzely Ize zrusSit podle ustanoveni §
73 odst. 1 zak. o rod. i jen v Casti tykajici se vztahu osvojence k jednomu z dosavadnich dvou
osvojitelt. Pri tom bude véci posouzeni konkrétniho pripadu v tom smyslu, zda je dan dulezity davod
ke zruSeni osvojeni u jednoho ze dvou dosavadnich osvojitelu a zda by tim nedos$lo pouze k
jednostrannému a neoduvodnénému zpro$téni jednoho z osvojiteld jeho vyzivovaci povinnosti a u
osvojence i k nezadouci ztraté prav, a to nejen vaci tomuto osvojiteli, ale i vaci jeho pribuznym ( § 63
odst. 1, véta prvni, zak. o rod.). ZruSeni osvojeni ve vztahu k jednomu ze dvou osvojiteld méa
dalekosahlejsi ucinky nez napr. umrti jednoho z téchto osvojitelli, pfi némz osvojenec zustava
zakonnym dédicem po tomto osvojiteli a neztraci ani zakonna dédicka prava vuci pribuznym
osvojitele, ale ani pripadné pravo na vyzivné proti predkiim tohoto osvojitele, kdyby potreby
osvojence nemohl dostatecné zajistovat zbyvajici osvojitel ( § 88 odst. 1, 2 zak. o rod.).

Protoze pak s ohledem na ustanoveni § 73 odst. 1 zdk. o rod. nelze zrusit osvojeni bez navrhu
osvojence nebo osvojitele a protoze s ohledem na ustanoveni § 73 odst. 2 zdk. o rod. lze zrusit
osvojeni dohodou mezi osvojitelem a osvojencem teprve tehdy, dosahl-li osvojenec zletilosti, je nutno
dovodit, Ze zru$eni osvojeni pouze ve vztahu k jednomu z osvojitelu je pripustné (nejde-li o navrh
osvojence nebo o dohodu sepsanou soudem po jeho zletilosti) jen na navrh alespon jednoho z
osvojitelt. Neni pritom podminkou, aby navrh byl podan tim z osvojitelt, u néhoz ma byt zrusen
osvojitelsky vztah. Soud muze zrusit osvojitelsky vztah i v pripadé nesouhlasu tohoto osvojitele, jsou-
li pro takové rozhodnuti dany dulezité duvody, zejména jsou-li zde takové okolnosti, za nichz osvojeni
nemuze plnit ve vztahu mezi osvojencem a jednim z osvojitelt své posléani.

Z uvedeného vykladu vyplyva zaroven, ze ackoliv ustanoveni § 185 o. s. . odkazuje pro rizeni o
zruSeni osvojeni i na primérené pouziti ustanoveni § 181 odst. 1 o. s. I., které za ucastniky rizeni
oznacuje i rodice osvojeného ditéte, nelze dovodit jejich ucCast v rizeni o navrhu, domahajicim se
toho, aby osvojeni bylo zruseno jen ve vztahu k jednomu z osvojiteld, kdyz tu nedochazi k obnoveni
jejich rodicovskych prav a povinnosti.

1) zékon €. 94/1963 Sb. (jehoz uplné znéni se zménami a doplnky bylo vyhlaSeno pod ¢. 66/1983 Sb.).



