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Cislo: 29/1984

Pravni véta: Nebylo-li zmocnéni obhéjce pri jeho zvoleni nebo ustanoveni nebo v dal$im prabéhu
trestniho rizeni vymezeno jinak, vztahuje se i na trestni stihani pro trestné ¢iny (preciny), ohledné
nichz bylo rizeni podle § 23 odst. 1 tr. I'. vylouceno ze spole¢ného rizeni k samostatnému projednani
a rozhodnuti (§ 41 odst. 5 tr. I".).

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.
Datum rozhodnuti: 23.06.1983
Spisova znacka: 7 Tz 22/83

Cislo rozhodnuti: 29

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti
Hesla: Obhajce

Predpisy: 141/1961 Sh. § 23 odst. 1
§41 odst. 5

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 29/1984 sb. rozh.

Nebylo-li zmocnéni obhdjce pri jeho zvoleni nebo ustanoveni nebo v dal$im prubéhu trestniho rizeni
vymezeno jinak, vztahuje se i na trestni stihani pro trestné ¢iny (preciny), ohledné nichz bylo rizeni

podle § 23 odst. 1 tr. I. vylouCeno ze spolecného rizeni k samostatnému projednéni a rozhodnuti ( §
41 odst. 5 tr. ).

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 23. 6. 1983 sp. zn. 7 Tz 22/83.)

K stiZnosti pro poruseni zékona, kterou podal ministr spravedlnosti CSR, Nejvy$si soud CSR zrusil
pravomocny rozsudek okresniho soudu v Karviné ze dne 24. zari 1982 sp. zn. 2 T 188/82 a okresnimu
soudu ulozil, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odvodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu v Karviné ze dne 24. zari 1982 sp. zn. 2 T 188/82 byl obvinény M. S.
uznan vinnym trestnym Cinem kradeze podle § 247 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak., trestnym ¢inem
prizivnictvi podle § 203 tr. zdk. a precinem proti pracovni kazni podle § 8 pism. c) zak. ¢. 150/1969


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11338

Sh. a odsouzen podle § 247 odst. 2 tr. zak. za pouziti § 35 odst. 2 tr. zak. k souhrnnému trestu odnéti
svobody na dva roky, pro jehoz vykon byl podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. zak. zarazen do druhé
napravné vychovné skupiny. Soucasné byl zrusen vyrok o trestu rozsudku okresniho soudu v Karviné
ze dne 15. kvétna 1980 sp. zn. 2 T 77/80.

Podle skutkovych zjisténi rozsudku okresniho soudu v Karviné se obvinény dopustil trestného ¢inu
kradeze podle § 247 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak. tim, Ze v Havirové odcizil po¢atkem ledna 1980 ke
Skodé L. B. zlaté nausnice v hodnoté 570 K¢s a dne 24. ledna 1980 odcizil V. B. ¢astku 105 Kcs; dale
tim, Ze tamtéZ v restauraci Luc¢ina dne 18. ledna 1980 odcizil ke Skodé J. V. z odloZené bundy ¢astku
700 Kcs a posléze i tim, Ze v dobé od 27. ledna 1980 do

10. tnora 1980 v D., okr. Galanta, odcizil ke Skodé svého otce M. S. 4 g kukurice v hodnoté nejméné
250 K¢s a vkladni knizku, ze které vybral 600 K¢s. Trestného ¢inu prizivnictvi podle § 203 tr. zak. a
precinu proti pracovni kdzni podle § 8 pism. c) zak. ¢. 150/1969 Sb. se podle rozsudku okresniho
soudu v Karviné mél obvinény dopustit tim, ze v dobé od pocatku prosince 1979 do 13. tnora 1980
se vyhybal poctivé préci a zil z prostredku, které si opatril trestnou ¢innosti, a v této dobé
bezduvodné vynechal 49 pracovnich smén a tim ohrozil plynuly hospodérsky provoz organizace.

Proti tomuto rozsudku, ktery nabyl pravni moci dne 24. listopadu 1982, podal ve prospéch i
neprospéch obvinéného dne 24. kvétna 1983 ministr spravedlnosti CSR stiZnost pro poruseni
zakona.

Nejvy$si soud Ceské socialistické republiky na podkladé podané stiznosti pro porus$eni zékona
prezkoumal spravnost vSech vyroku napadeného rozhodnuti, jakoz i fizeni, jez mu predchézelo, ze
zakon porusen byl.

Na obvinéného M. S. podal okresni prokurator v Karviné obzalobu pro trestnou ¢innost, kterou po
pravni strance posoudil jako trestny ¢in kradeze podle § 247 odst. 1, 2 pism. b) tr. zak., trestny ¢in
podvodu podle § 250 odst. 1 pism. a) tr. zék., trestny ¢in zpronevéry podle § 248 odst. 1 tr. zak.,
trestny Cin prizivnictvi podle § 203 tr. zak. a precin proti pracovni kdzni podle § 8 pism. c) zak. C.
150/1969 Sb. Okresni soud v Karviné dne 15. kvétna 1980 rozsudkem sp. zn. 2 T 77/80 uznal
obvinéného vinnym trestnym cinem podvodu podle § 250 odst. 1 pism. a) tr. zdk. a trestnym cinem
zproneveéry podle § 248 odst. 1 tr. zdk. a ulozil mu za tyto trestné ¢iny uhrnny nepodminény trest
odnéti svobody na sedm mésicu. Podle § 39a odst. 2 pism. b) tr. zdk. byl obvinény pro vykon
ulozeného trestu zarazen do druhé napravné vychovné skupiny. Okresni soud v Karviné podle § 23
odst. 1 tr. 1. zbyvajici trestnou Cinnost vyloucil k samostatnému rizeni.

Nejvy$si soud CSR okresnimu soudu v Karviné kromé jiného vytkl:

Jesté pred vyloucenim véci ze spolecného rizeni dne 15. kvétna 1980 byl obvinénému ustanoven
obhdjce JUDr. V. J. z advokatni poradny Karvina. Toto ustanoveni obhajce nebylo nijak vymezeno, a
proto se vztahovalo na celé trestni stihani obvinéného. Za situace, kdy v rizeni pred okresnim
soudem v Karviné bylo rozhodnuto jen o ¢asti trestné Cinnosti obvinéného a zbyvajici ¢ast byla
vyloucCena k samostatnému projednani a rozhodnuti, nebylo ukonceno trestni stihani obvinéného ve
véci, v niz byl obhajovan JUDr. V. J. Okresni soud v Karviné tedy nemél zdkonny duvod, aby v
souvislosti s narizenim hlavniho liceni ve vylou¢ené véci znovu pozadal o ustanoveni dalsiho obhdjce.
K této zadosti okresniho soudu byla obvinénému ustanovena obhajkyné JUDr. D. V. z advokatni
poradny Karvind. Pri spravném postupu mél okresni soud o konani hlavniho liceni jen vyrozumét uz
drive ustanoveného obhdjce. I v pripadé, Zze by okresni soud zjistil, Ze tento obh&jce byl na svou
zadost nebo na zadost obvinéného povinnosti obhajovani zprostén (pro takovy zavér vsak nejsou ve
spisech okresniho soudu v Karviné sp. zn. 2 T 77/80 a 2 T 188/82 zadné podklady), byl by jeho
postup rovnéz nezakonny. V takovém pripadé by obvinénému méla byt nejdrive ve smyslu § 38 odst.



1 tr. I. uréena lhlta ke zvoleni obhdjce a teprve po jejim marném uplynuti mu mohl byt obhdjce
ustanoven.



