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Cislo: 14/1984

Pravni véta: Potvrzeni 1ékare o zdravotnim stavu nemocného ¢lena rodiny (ditéte mladsiho 10 let) a
o0 potrebé jeho oSetreni zaméstnancem je verejnou listinou.

Soud: Nejvyssi soud Ceské soc. rep.

Datum rozhodnuti: 01.03.1983

Spisova znacka: 6 Tz 2/83

Cislo rozhodnuti: 14

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozhodnuti

Hesla: Listiny verejné, Padélani a pozménovani verejné listiny, Verejny cinitel
Predpisy: 140/1961 Sb. § 176 odst. 1 141/1961 Sb. § 220 odst. 4

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 14/1984 sb. rozh.

Potvrzeni 1ékare o zdravotnim stavu nemocného Clena rodiny (ditéte mladsiho 10 let) a o potrebé
jeho oSetreni zaméstnancem je verejnou listinou.

(Rozhodnuti Nejvyssiho soudu CSR z 1. 3. 1983 sp. zn. 6 Tz 2/83.)

K stiZnosti pro poruseni zdkona, kterou podal generalni prokurator CSR, Nejvyssi soud CSR zrusil
rozsudek okresniho soudu ve Zdare nad Sdzavou ze dne 24. ¢ervna 1982 sp. zn. 2 T 233/82 a
okresnimu soudu prikdzal, aby véc znovu projednal a rozhodl.

Z odivodnéni:

Rozsudkem okresniho soudu ve Zdate nad Sézavou z 24. 6. 1982 sp. zn. 2 T 233/82 byl obvinény J.
M. uzndn vinnym trestnym ¢inem rozkradéni majetku v socialistickém vlastnictvi dilem dokonanym a
dilem nedokonanym podle § 132 odst. 1 pism. c) tr. zdk. a podle § 8 odst. 1, § 132 odst. 1 pism. c) tr.
zak. Trestné Cinnosti se obvinény podle zjiSténi okresniho soudu dopustil tim, ze 1. v obdobi od
¢ervna 1980 do srpna 1981 jako pracovnik Zdarskych strojiren a slévaren, k. p., Vitkovice ve Zdare
nad Sazavou, predlozil 16 zadosti o podporu pri oSetrovani ditéte mladsiho 10 let, pricemz ve dvou
zadostech upravoval tdaje uvadéné lékarem a ve 14 zadostech vyplnil nepravdivymi tdaji odcizené
lékarem potvrzené formulare a ziskal tak neopravnéné ¢astku 12 032 K¢s; 2. v prubéhu zari 1981
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predlozil téze organizaci dalsi dvé zadosti o podporu pri oSetrovani ditéte mladsiho 10 let s
pozmeénénymi udaji v imyslu docilit neopravnénou vyplatu penéz v ¢astce 1393 K¢s, pricemz k
vyplaté jiz nedoslo, nebot jednani obvinéného bylo odhaleno. Za spachanou trestnou ¢innost byl
obvinény odsouzen podle § 132 odst. 1 tr. zak. k trestu odnéti svobody v trvani 15 mésicu, jehoz
vykon byl podle § 58 odst. 1 pism. a) a § 59 odst. 1 tr. zak. podminéné odlozen na zkuSebni dobu tri
rokii, a podle § 53 odst. 1 tr. zdk. k penézitému trestu ve vysi 1000 KCs a pro pripad, ze by vykon
tohoto trestu mohl byt zmaren, byl stanoven podle § 54 odst. 3 tr. zdk. nahradni trest odnéti svobody
na dva tydny. Podle § 228 odst. 1 tr. . byl obvinény zavazan zaplatit poSkozenym Zdarskym
strojirnam a slévarndm, k. p., Vitkovice ve Zdafe nad Sazavou ¢astku 12 032 Ké&s. Tento rozsudek
nabyl pravni moci u soudu prvniho stupné dnem 13. 7. 1982, nebot proti nému nebylo podano
odvolani.

Proti tomuto rozsudku podal generalni prokurator CSR ve lhiité uvedené v § 272 tr. t. stiZnost pro
poruseni zdkona v neprospéch obvinéného. Kromé jiného namitl, Ze okresni soud nehodnotil, zda
obvinénym vyplnované a upravované formulare, tykajici se podpory pri oSetrovani ditéte mladsiho 10
let, nemaji povahu verejné listiny, a zda se proto obvinény nedopustil téz trestného ¢inu padélani a
pozmeénovani verejné listiny podle § 176 odst. 1 tr. zak.

Nejvyssi soud CSR piezkoumal na podkladé stiZnosti pro poruseni zdkona spravnost viech vyroki
napadeného rozhodnuti, jakoz i rizeni, které mu predchdazelo, a shledal, Ze zdkon byl porusen.

Okresni soud se nezabyval otdzkou, zda obvinény zjiSténym jednédnim nespachal také trestny ¢in
padélani a pozménovani verejné listiny podle § 176 odst. 1 tr. zak. Takovému postupu nebylo na
prekazku, ze obzaloba nestihala obvinéného i pro tento trestny ¢in, nebot pravnim posouzenim
zazalovaného skutku neni soud vazan ( § 220 odst. 4 tr. r.).

Potvrzeni o zdravotnim stavu nemocného ¢lena rodiny, ditéte mladsiho 10 let, a potiebé jeho
oSetrovani zaméstnancem (Clenem rodiny) vydava lékar, ktery oSetruje Clena rodiny. Zaméstnanec
(Clen rodiny) ma také z toho divodu omluvu v praci. Okresni soud nalezité nedocenil, Ze takové
potvrzeni je podle § 25 zdkona €. 54/1956 Sh. ve znéni zékona €. 87/1968 Sb. podkladem pro priznani
podpory pri oSetrovani ¢lena rodiny ve vysi nemocenskych davek. Z povahy takového potvrzeni
vyplyva, ze jde o listinu, kterou je opravnén vydat prislusny lékar, ktery jako organ statni zdravotni
spravy urcuje z uvedeného hlediska prava obcana, a ze proto takovou listinu lze povazovat za
verejnou listinu. Obvinény tim, Ze pravoplatné udaje v takovych listindch svévolné upravoval nebo
pozmeénoval a v dal$ich odcizenych listindch uvéadél ruzné nepravdivé udaje v umyslu, aby jich bylo
uzito jako pravych, dopustil se téz trestného ¢inu padélani a pozménovani verejné listiny podle § 176
odst. 1 tr. zék. (srov. €. 17/1975 sb. rozh. tr.). Mél byt proto uznan vinnym i timto trestnym cinem,
spachanym v jednoCinném soubéhu s trestnym Cinem rozkraddni majetku v socialistickém vlastnictvi.



