Rozsudek Nejvyssiho soudu SSR ze dne
26.01.1983, sp. zn. 1 To 145/82,
ECLI:CZ:NS:1983:1.T0.145.1982.1

Cislo: 32/1984

Pravni véta: Podkladom pre rozhodnutie sidu v adhéznom konani o naroku Statu na regresnt
nahradu podla zédkona €. 33/1965 Zb. méze byt len nédvrh toho Okresného ustavu narodneho zdravia,
ktory je miestne prislusny na uplatnenie regresnej nahrady. V zmysle § 8 odst. 1 vyhlasky ¢. 34/1965
Zb. v zneni neskorsich predpisov je na uplatnenie regresnej ndhrady miestne prislusnym ten OUNZ,
v obvode ktorého doslo k poskodeniu zdravia, ktoré je dovodom povinnosti na regresnd nahradu.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 26.01.1983

Spisova znacka: 1 To 145/82

Cislo rozhodnuti: 32

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Rozsudek

Hesla: Adhezni rizeni, Nahrada regresni

Predpisy: 141/1961 Sb. § 43 odst. 2 34/1965 Sb. § 8 odst. 1
Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich

Shirkovy text rozhodnuti:

C. 32/1984 sb. rozh.

Podkladom pre rozhodnutie sidu v adhéznom konani o naroku Statu na regresnu nahradu podla

zakona ¢. 33/1965 Zb. mdze byt len ndvrh toho Okresného Ustavu narodneho zdravia, ktory je
miestne prislusny na uplatnenie regresnej nahrady.

V zmysle § 8 odst. 1 vyhlasky €. 34/1965 Zb. v zneni neskorsich predpisov je na uplatnenie regresnej
nahrady miestne prislusnym ten OUNZ, v obvode ktorého do$lo k po$kodeniu zdravia, ktoré je
dovodom povinnosti na regresni ndhradu.

(Rozsudok Najvyssieho sudu SSR z 26. januara 1983 sp. zn. 1 To 145/82.)

Rozsudkom Krajského stdu v Bratislave z 20. oktobra 1982 sp. zn. 1 T 39/82 bol obvineny J. G.
uznany za vinného z dvojnasobného trestného ¢inu vrazdy podla § 8 odst. 1, § 219 Tr. zék., pokusu
trestného Cinu ubliZenia na zdravi podla § 8 odst. 1, § 222 odst. 1 Tr. zadk. a z trestného ¢inu
porusovania domovej slobody podla § 238 odst. 1, 2 pism. a) Tr. zak.

Za to mu bol ulozeny uhrnny vynimocny trest odnatia slobody v tretej napravnovychovnej skupine.


https://sbirka.nsoud.cz/?p=11317

Sucasne mu bola podla § 228 odst. 1 Tr. por. uloZzend povinnost nahradit ¢s. Statu, zastipenému
OUNZ v Trnave a Galante, regresni ndhradu v sume 20 000 K&s na tcet finanéného odboru ONV v
Trnave a v sume 20 000 K¢s na ucet financného odboru ONV v Galante. Bola mu ulozena aj
povinnost nahradit poSkodenym M. M. skodu v sume 3450 Kés a M. S. v sume 4000 K¢s.

Najvy$si stid SSR na zdklade odvolania OUNZ v Trnave zrusil rozsudok sidu prvého stupia vo
vyroku o nahrade Skody, ktorym bola obvinenému ulozena povinnost nahradit Cs. Statu, zastipenému
OUNZ v Trnave a Galante, regresni nadhradu na tcet finanéného odboru ONV v Trnave v sume 20
000 K¢s a na ucet finanéného odboru ONV v Galante 20 000 Kés a vo veci rozhodol sam tak, ze podla
§ 228 odst. 1 Tr. por. uloZil obvinenému J. G. povinnost nahradit ¢s. $tatu, zastipenému OUNZ v
Trnave na ucet finan¢ného odboru ONV v Trnave skodu v sume 40 000 K¢s.

Z odovodnenia:

Okresny ustav narodného zdravia v Trnave podal odvolanie proti vyroku rozsudku krajského sudu,
ktorym rozhodol o regresnej ndhrade. Vytykal nespravnost rozhodnutia krajského sudu v tom, ze
obidve regresné nahrady neprisudil ¢s. Statu na tucet finané¢ného odboru ONV v Trnave, hoci k
usmrteniu obidvoch poskodenych B. S. a F. M. doslo v obci Majcichov, teda v obvode okresu Trnava.
Podla odvolatela na uplatnenie regresnej nahrady za usmrtenie bol v obidvoch pripadoch miestne
prislu$ény OUNZ v Trnave a regresna nahrada mala byt prisudena na tcet finanéného odboru toho
ONV, v obvode ktorého doslo k usmrteniu. Navrhol preto zrusit vyroky o regresnej ndhrade s tym,
aby obidve regresné nahrady spolu v sume 40 000 K¢s boli prisudené Cs. Statu na ucet financ¢ného
odboru ONV v Trnave.

Krajsky sud nepostupoval spravne, ked rozhodol o regresnej nahrade tak, ze 20 000 K¢s prisudil Cs.
Statu na ucet financ¢ného odboru ONV v Trnave (usmrtenie B. S.) a 20 000 K¢s prisudil ¢s. Statu na
ucet financného odboru ONV v Galante (usmrtenie F. M.).

Z obsahu spisu vyplyva, Ze zaplatenie regresnej nahrady proti obzalovanému vcas a riadne uplatnil
Okresny ustav narodného zdravia v Trnave, a to v suvislosti s imyselnym sposobenim smrti B. S. 20
000 Kcs a umyselnym spoésobenim smrti F. M. tiez 20 000 K¢s. Okresny tustav ndrodného zdravia v
Galante tiez uplatnil v pripravnom konani regresnu ndhradu v sume 20 000 KCs v suvislosti s
usmrtenim F. M.

Krajsky sud bez toho, aby to v odovodneni rozsudku blizsie vysvetlil, prisidil regresnd nahradu v
sume 20 000 Kcs Cs. Statu na ucet finanéného odboru ONV v Trnave a 20 000 Kcs ¢s. Statu na tGcet
financného odboru ONV v Galante. V tejto Casti je rozsudok v podstate nepresktimatelny ( § 125 Tr.

por.).

Podla § 8 odst. 1 vyhlasky ¢. 34/1965 Zb. v zneni vyhlasky ¢. 86/1968 Zb., ktorou sa vykonava Zakon
o regresnych ndhradach (zék. ¢. 33/1965 Zb.), miestne prislusny na pripravu podkladov a na
uplatnenie regresnej nahrady je okresny ustav narodného zdravia, v obvode ktorého doslo k
poskodeniu zdravia, ktoré je dovodom povinnosti na regresni nahradu. KedZe v danom pripade k
umyselnému usmrteniu B. S. a F. M. doslo v obci Majcichov, ktora je v obvode okresu Trnava,
prislusny na uplatnenie regresnej ndhrady bol Okresny ustav narodného zdravia v Trnave. Len navrh
tohto OUNZ ako miestne prislu§ného mohol byt podkladom pre rozhodnutie krajského siudu v
adhéznom konani. Z ustanovenia § 4 odst. 2 a § 31 odst. 1 vyhlasky ¢. 34/1965 Zb. (v zneni
citovanych neskorsich predpisov) vyplyva, ze dispozicia s pohladavkami z priznanych regresnych
nahrad prislicha finan¢nému odboru ONV, ktory pohladavky spravuje. Preto pri postupe
zodpovedajucom zakonu mal krajsky sud, ak nezistil podmienky pre znizenie regresnej ndhrady ( §
25 odst. 2 vyhl. ¢. 34/1965 Zb.), prisudit na podklade § 3 pism. c), § 4 odst. 2 zdkona ¢. 33/1965 Zb. a
§ 39 odst. 1 vyhl. ¢. 34/1965 Zb. (v zneni citovanych neskorsich predpisov) regresnt nahradu za



umyselné usmrtenie dvoch osoéb, spolu 40 000 K¢s (20 000 Kcs za jednu osobu), ¢s. Statu na ucet
financného odboru ONV v Trnave.



