Usneseni Nejvyssiho soudu SSR ze dne
03.11.1982, sp. zn. 1 To 113/82,
ECLI:CZ:NS:1982:1.T0.113.1982.1

Cislo: 30/1984

Pravni véta: Z ustanovenia § 191 odst. 2 Tr. por. vyplyva, Ze s pravoplatnym rozhodnutim sidu o
vrateni veci prokuratorovi na doSetrenie sa spaja uc¢inok, Ze sa vec vracia do stadia pripravného
konania. To znameng, Ze organy pripravného konania musia dodrziavat vSetky predpisy, ktoré
upravuju postup v tomto Stadiu konania, vratane ustanoveni o zozndmeni obvineného s vysledkami
vySetrovania (§ 166 Tr. por.), resp. o upozorneni obvineného na moznost prestudovat spisy po
skonceni vyhladavania (§ 169 pism. b/ Tr. por.) po doSetreni veci. Ak bola podanda obzaloba voci
viacerym obvinenym a nariadené dosSetrenie sa tykalo len niektorych z nich, vySetrovatel je povinny
zoznamit s vysledkami doSetrenia, resp. vyhladavaci organ upozornit na moznost prestudovat spisy
iba tych obvinenych, ktorych sa tykali vysledky doSetrenia.

Soud: Nejvyssi soud SSR

Datum rozhodnuti: 03.11.1982

Spisova znacka: 1 To 113/82

Cislo rozhodnuti: 30

Cislo sesitu: 4-5

Typ rozhodnuti: Usneseni

Hesla: Rizeni pfipravné, Vraceni véci prokuratovi k doetfeni

Predpisy: 141/1961 Sh. § 166
§ 169 pism. b
§ 191 odst. 2

Druh: Rozhodnuti ve vécech trestnich
Shirkovy text rozhodnuti:

C. 30/1984 sb. rozh.

Z ustanovenia § 191 odst. 2 Tr. por. vyplyva, Ze s pravoplatnym rozhodnutim sudu o vrateni veci
prokuratorovi na doSetrenie sa spaja ucinok, Ze sa vec vracia do Stadia pripravného konania. To
znamena, ze organy pripravného konania musia dodrziavat vSetky predpisy, ktoré upravuji postup v
tomto Stadiu konania, vratane ustanoveni o zoznameni obvineného s vysledkami vySetrovania ( § 166
Tr. por.), resp. o upozorneni obvineného na moznost prestudovat spisy po skonceni vyhladavania ( §
169 pism. b/ Tr. por.) po doSetreni veci.

Ak bola podana obzaloba voci viacerym obvinenym a nariadené doSetrenie sa tykalo len niektorych z
nich, vySetrovatel je povinny zoznamit s vysledkami dosetrenia, resp. vyhladavaci organ upozornit na



moznost prestudovat spisy iba tych obvinenych, ktorych sa tykali vysledky dosSetrenia.
(Uznesenie NajvysSieho sidu SSRz 3. 11. 1982 sp. zn. 1 To 113/82.)

Uznesenim Krajského sudu v Bratislave z 18. 8. 1982 sp. zn. 1 T 33/82 bola podla § 188 odst. 1 pism.
f) Tr. por. vratend vec proti obvinenému S. G. a spol. pre trestny ¢in podla § 132 Tr. zék. a iné na
dosetrenie krajskému prokuratorovi.

Najvyssi sud SSR zrusil na zéklade staznosti krajského prokurdtora uvedené uznesenie sudu prvého
stupna a ulozil mu, aby o veci znovu konal a rozhodol.

Z odovodnenia:

V dévodoch napadnutého uznesenia krajsky sid okrem iného uviedol, Ze predchadzajiucim vratenim
veci prokuratorovi na doSetrenie sa vec dostala v zmysle § 191 odst. 2 Tr. por. spat do pripravného
konania a ze teda po doSetreni veci mali byt obozndmeni s vysledkami vySetrovania nielen obzalovani
S.G., F. R. a P. Ch,, ale aj obzalovani M. D. a M. K. Zo skuto¢nosti, Ze tito dvaja obZalovani ani ich
obhajcovia neboli po dosSetreni veci obozndameni s vysledkami vySetrenia, hoci nova obzaloba
krajského prokuratora sa tyka aj ich, vyvodil krajsky sud zaver, ze obzalovani M. D. a M. K. boli
zdvaznym sposobom ukrateni o svoje prava. Podla nazoru krajského sudu aj tito dvaja obzalovani,
hoci boli uz oboznameni s vysledkami vySetrovania po skonceni vySetrovania pred vratenim veci na
dosSetrenie a hoci sa nariadené doSetrovanie ich veci netykalo, mali byt po skonc¢eni doSetrenia znovu
oboznameni s vysledkami vySetrovania v zmysle § 166 Tr. por.

Najvyssi sud SSR nepovazuje uvedeny nazor za spravny.

VysSetrovatel neurobil chybu, ked po skonceni doSetrenia, ktoré nariadil Krajsky sud v Bratislave
uznesenim z 5. 6. 1981 sp. zn. 1 T 12/81, neoboznamil s vysledkami doSetrenia aj obzalovanych M. D.
a M. K. DosSetrenie pozadované uvedenym uznesenim krajského sudu sa netykalo trestnej ¢innosti
tychto dvoch obZalovanych, ale len trestnej ¢innosti obZalovanych S. G., F. R. a P. Ch. Tito traja
obzalovani a ich obhajcovia boli v zmysle § 166 Tr. por. po skonceni doSetrenia oboznameni s jeho
vysledkami. Obzalovani M. D. a M. K., ktorych sa nariadené dosetrenie netykalo boli, ¢o sa tyka ich
trestnej ¢innosti nesuvisiacej s trestnou ¢innostou ostatnych spoluobzalovanych, oboznédmeni s
vysledkami vySetrovania po skonceni vySetrovania. Nazor krajského sidu, ze aj oni mali byt znova
oboznameni s vysledkami doSetrenia, kedZe bola podand aj proti nim spolo¢né obzaloba, je
nespravny. Vysledky doSetrenia sa netykali trestnej ¢innosti obzalovanych M. D. a M. K., a preto
nebolo treba ich znovu oboznamovat s vysledkami vysetrovania.
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